KONYA FRANCISKA

Kovacs Ferenc kéziratos Campe-forditasa

Egy gyermekeknek sz616 ,,erkolcskonyvecske”

Joachim Heinrich Campe (1746-1818) német ir¢ a filantropizmus egyik {6 képvise-
16je. A filantropizmus pedagdgiai reformmozgalom, az az irdny, amely a 18. szazad
masodik felében Németorszagban Rousseau elvei alapjan a nevelésnek természetesebb,
életkozelibb modjat kivanta megvalositani. A filantropistak jelentés mértékben hatot-
tak a korabeli pedagdgia és iskolaiigy fejlddésére. A gyermeket a pedagdgia kozpontjaba
allitva szamos Uj nevelési elvet {iltettek at a gyakorlatba, és széles korben felkeltették
anevelés, az iskolaiigy iranti tarsadalmi érdeklédést. Ennek a mozgalomnak elsé jeles
képviseldje, Johann Bernhard Basedow (1723-1790) 1774-ben Dessauban megnyitotta
bentlakdsos nevel6intézetét, a Philantropinumot, amelyet hamarosan t6bb hasonlo
kovetett. Ennek vezetésével egy ideig Campét bizta meg, aki ittléte alatt, 1777-ben
adta ki a jelen tanulmanyban vizsgalt Sittenbiichlein cim@ konyvét.!

Campe ifjusagot célzé miivei megjelenésiik utan rogton ,bestsellerekké” valtak.
Legismertebb koziiliik Daniel Defoe Robinson Crusoe-janak (1719) Rousseau Gtletei
alapjan tortént szabad atdolgozasa, a Robinson der Jiingere (1779-1780), amelyet tobb
mint szazszor kiadtak a 19. szdzad folyaman szamtalan nyelvre leforditva.> Charlotte
lanya oktatasat szem el6tt tartva Campe egy konyvet a leanynevelés kérdéseinek is
szentelt: Viterlicher Rath fiir meine Tochter (1788). Ez a mu szintén nagy sikert ara-
tott: 1789 és 1832 kozott tiz német kiadast ért meg, de leforditottak holland, francia,
orosz, lengyel és dan nyelvre is, igy egyike lett a szazad legnépszeriibb nénevelési
kézikonyveinek.?

Campe Sittenbiichlein fiir Kinder aus gesitteten Stinden cimi erkolcstananak koz-
vetlen el6zményeként megemlithetjiik tobbek kozott J. B. Basedow 1771-ben megje-
lent, gyermekek szamara irt ,,erkolcskonyvét” (Kleines Buch fiir Kinder aller Stinde),
Friedrich Eberhard von Rochow (1764-1805) 1772-ben kiadott tankonyvét (Versuch

! Joachim Heinrich CAMPE, Sittenbiichlein fiir Kinder aus gesitteten Stinden, Dessau, 1777.

2 CsAszAR Elemér, A német koltészet hatdsa a magyarra a XVIIL szdzadban, Bp., MTA, 1913 (Ertekezések
a Nyelv- és Széptudomdnyok Korébdl, 22/7), 25. — FEHER Katalin, Magyar nyelvii gyermek- és ifjuisdgi
konyvek a felvildgosodds kordban, Magyar Konyvszemle, 116(2000), 1. sz., 89-94. — Magyarul el8szor
1787-ben Pozsonyban jelent meg Gelei Jozsef forditdsaban: Joachim Heinrich CAMPE, Ifiabbik Robinzon,
ford. GELEI Jzsef, Pozsony, 1787.

* VIRAG Irén, Szemelvények a filantropizmus pedagdgiai gondolataibdl = Science for Education-
Education for Science, eds. Irona LEHOCKA et. al, Nitra, Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre, Fakulta
stredoeurdpskych $tadii, 2014, 287-297. - Hanno SCHMITT, Vernunft und Menschlichkeit: Studien zur
philanthropischen Erziehungsbewegung, Bad Heilbrunn, Julius Klinkhardt, 2007.
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eines Schulbuches fiir die Kinder der Landsleute),* illetve Johann Georg Schlosser
(1739-1799) cimében is nagyon hasonl6 Sittenbiichlein fiir Kinder des Landvolks
(1773) cimi mavét.’

A filantropistak munkai néhany éven beliil Magyarorszagon is elterjedtek, mivel
szamos magyar latogaté fordult meg a németorszagi intézményekben. Az iranyzat
hatdsa jol nyomon kévethetd a hazai nevelési programokban. Megemlithetd itt pél-
daként Tessedik Samuel (1742-1820), aki 1780-ban alapitotta meg szarvasi iskoldjat,
olvasokonyvét pedig Rochow és Campe tanité modszere alapjan allitotta dssze.® Johann
Genersich (1761-1825) reformelképzeléseit a magyarorszagi protestans oktatas meg-
Ujitasardl szintén a filantropia szellemében fogalmazta meg 1803-ban.” Szeberényi
Janos 1810-ben latin nyelven irta meg pedagdgiai munkajat fiatal tanarok szamara,®
amelyben Campe, Salzmann, Niemeyer és Pestalozzi alapjan nevelési tanacsokat ad
a 6-10 éves gyerekekkel foglalkozé magantanarok és népiskolai tanarok szamara.

Péteri Takats Jozsef, aki 1791-1800 kozott az ifju Festetics Laszl6 grof neveldje volt,
pedagdgiai munkajaban Rousseau mellett szintén a német filantropistak miiveib6l
(koztik a Sitenbiichleinbol) meritett.” Nevel6i allasabol tavozva, bucstiképpen dssze-
foglalta tanitvanya szdmara intelmeit Erkolcsi oktatdsok... cimmel. A konyv soraibol egy
olyan neveld-didk viszonyra kovetkeztethetiink, amelyben barati tarsalgasok képezték
az oktatas f6 modszerét. Célkitiizése bolcs, boldog és tisztességes embert nevelni:

Ha a tudomanyok csak elmédet gazdagitanak, szived pedig kemény vagy puha ma-
radna, jaj, be keveset felelnél meg a varakozasnak! Akarmely mélységes tudomany

* NEMETH Andréds, A magyar neveléstudomdny fejlédése: Nemzetkozi tudomdnyfejlédés és recepcids
hatdsok, egyetemi tudomdnnyd vilds, kozépiskolai tandrképzés, Bp., Gondolat, 2002, [39].

> Akét erkoleskonyv” dsszehasonlitdsara jelen tanulmdény nem kivan kitérni. Errél lasd: Hans-Heino
EweRrs, Theodor BRUGGEMANN, Handbuch zur Kinder- und Jugendliteratur: Von 1750 bis 1800, Stuttgart,
J. B. Metzler, 1982, 561-566.

¢ TesSEDIK Samuel, Der Landmann in Ungarn, Pest, 1784. Magyar forditdsa: U6, A parasztember
Magyarorszdgban, micsoda és mi lehetne..., ford. KONYI Janos, Pécs, 1786. — Legtijabban: TESSEDIK
Samuel, KONYI Janos, A parasztember Magyarorszdgban (1786) = Magyarorszdgi gondolkoddk, 18. szdzad,
Bolesészettudomdnyok II, val., szerk., utdsz6 TUskEs Gabor, LENGYEL Réka, Bp., Kortérs, 2015 (Magyar
Remekirék, Uj Folyam), 604-613.

7 Johann GENERSICH, Ueber die jetzige Verfassung der protestantischen Schulanstalten in Ungarn...,
Wien, 1803. - Johann Genersichrél b6vebben lasd: Die Zips — Eine kulturgeschichtliche Region im
19. Jahrhundert: Leben und Werk von Johann Genersich (1761-1823), Hrsg. von Istvan Fazekas, Karl
W. Scawarz, Csaba SzaB6, Wien, 2013 (Publikationen der ungarischen Geschichtforschung in Wien,
5). — A filantropizmus magyarorszagi fogadtatasarol lasd: Andras NEMETH, Die Philantrophismus und
Rochowrezeption in Ungarn = Pidagogische Volksaufkldrung im 18. Jahrhundert im europdischen Kontext:
Rochow und Pestalozzi im Vergleich, Hrsg. Hanno SCHMITT, Rebekka HORLACHER, Daniel TROHLER,
Bern-Stuttgart-Wien, Haupt Verlag, 2007, 198-217.

8 SZEBERENYI Janos, De praecipuis capitibus primae educationis per paedagogos horumque munera,
Posonii, 1810.

° StoHL Rébert, Fragmenta Takatsiana: Forrdsok és kiegészitések péteri és téti Takdts Jozsef (1767-1821)
életrajzdhoz, PhD-értekezés, Szeged, 2009, 21-22.
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jo erkoles nélkiil olyan, mint egy délceg 16 minden kétéfék nélkil: mind magéban,
mind masban kért tesz. [...] A jamborsag ellenben ész nélkiil kozonségesen csupa
merd gyavasag. [...] A szelid erkolccsel mindég kezet fogjon, ha titkor példaul akar
szolgdlni, a tisztes tudomany."

Péteri Takats a mindennapi életben val6 boldogulashoz praktikus tanacsokat fogalmaz
meg, néhol egyenesen illemtankonyvekre emlékeztetd mdodon (példaul asztalnal,
vendégségben valé viselkedés szabalyai stb.)."!

Campe Sittenbiichleinja magyar nyelven nyomtatdsban el6szor 1789-ben jelent
meg (Komaromban és Pozsonyban) Foldi Ferenc forditasaban Erkolts-konyvetske
cimmel.”” Ez kés6bb tobb kiadast is megért.”> Kovacs Ferenc Campe-forditasarol
1913-ban Csaszar Elemér tuddsitott, jelezve, hogy ,kézirata Betthy Zsolt birtokaban”
van.' Itt érdemes megjegyezni, hogy Kovacs Ferenc unokaja az a Beothy Zsigmond,
akinek onéletirasabol kideriil: a csaladban tobben foglalkoztak nevel6 célzata szovegek
irasaval. Beothy Zsigmond 1836-ban egy olvasdkonyvet adott ki Koszori cimmel.®

Bedthy Zsolt, Kovacs Ferenc dédunokaja, Beothy Zsigmond fia maga vall arrol,
hogy Koviacs feljegyzésébdl tud a Foldi-féle nyomtatvanyrol.'s Gyorgy Lajos 1941-
ben a magyar regény el6zményei kozt tesz emlitést a Sittenbiichlein két forditasarol."”
Kovacs Ferenc valtozatardligy ir: ,,5 és fél egyenként 16 lapos fiizet terjedelmi kézirat
a Kisfaludy Tarsasag birtokaban'® Be6thy Zsolt ugyanis a Kisfaludy Tarsasag titkara,
majd elnoke volt 1879-1922 kozott. A kézirat 1952-ben keriilt az Akadémiai Konyvtar
Kézirattaranak allomanyaba.

Mit tudunk az Erkélcskonyvecske két forditdjarol? Foldi Ferencrdl egyéb infor-
maciot nem talalunk, mint hogy 6 forditotta a most vizsgalt muvet."” Kovacs Ferenc
(1746-1819) életrajzat Szinnyeitdl ismerjiikk. Okleveles mérnok és megyei fémér-
nok volt Veszprémben, késobb Festetics Antal kiralyi kamarasnak joszagigazgatdja.
Elébb Papan, majd Dégen lakott. Kiilfoldi tanulmanyutjan elsajatitotta a német és
francia nyelvet. Szamos mtivet irt és forditott. frétarsaihoz (Kazinczyhoz, Péczelihez,

10 PETERI TAKACS JOzsef, Erkolcsi oktatdsok, Bécs, 1799, 11.

1 SzayBELy Mihdly, ,,Régiek” és ,ujak” a XVIII. szdzad mdsodik felének magyar irodalmdban, ItK,
89(1985), 3. sz., 330-342.

12 Joachim Heinrich CAMPE, Erkolts-konyvetske, ford. FOLDI Ferenc, Komarom-Pozsony, 1789.

13 Nagyszebenben (1802, 1816), Kolozsvaron 1806-ban, Pozsonyban 1828-ban stb.

4 BEOTHY Zsolt, A szépprozai elbeszélés a magyar irodalomban, 11, Bp., MTA, 1887, 180.

1> BEOTHY Zsolt, Koszorii: Elbeszélések gylijteménye gyermekek szdmdra, Pozsony, Bucsanszky Alajos,
1836. Lasd még: BEOTHY Zsigmond, Vilogatott irdsok (1839-1849), s. a. r. BOLDOG-BERNAD Istvan,
MEszAros Gabor, [Bp.], Kalligram, 2019, 29-67. Itt: 33.

16 CsASZAR, i. m., 93.

17 Tartalmét igy foglalva Ossze: ,Dramatizalt forméban, kis cselekmény keretében a magunk iranti,
amasok iranti, a tarsadalmi, a csaladi kotelességekrd], a lelkiismeretrdl és a vallasrdl értekezik” (GYORGY
Lajos, A magyar regény el6zményei, Bp., MTA, 1941, 236, 273).

' Uo., 235.

19 SZINNYEI Jozsef, Magyar irék élete és munkdi, 111., Bp., 1894, 678-679.
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Csokonaihoz) cimzett levelei koziil tobb fonnmaradt.”” Néhany konyve nyomtatasban
is megjelent.”!

Kovécs Ferenc életmiivérél mindeddig Csaszar Elemér irt egy dsszefoglalé tanul-
manyt 1918-ban,” Simon Jozsef pedig egyik publikicidjaban az Erasmus-forditasat
vizsgalta.” Kovacs Ferenc kéziratos hagyatéka 6t darab negyedrét kétetben maradt
rank. A Campe-forditas az Akadémiai Konyvtar Kézirattaraban az Erkélcsi oktatdsok
cimi gytijteményes kétetben talalhaté.* Ebbe hdrom miivet kottetett Kovacs:

1. Az oreg Becshalmi a gyermekek kozott cimmel a Sittenbiichlein forditasat K. E in-
zsellér (vagyis fldmérd / vizszabalyozé mérnsk) monogrammal szignélta. [rta Pépéan,
feltételezhetéleg az 1780-as években. Eredetileg mas cimet adott a forditasanak, amely
kozelebb allt a némethez: Kis gyermekek kézi konyvetskéje Campe utdn. Ez lehetett az
els6 lap tetején, amelyet késobb, valdszintileg a bekétés alkalmaval, majdnem az ol-
vashatatlansagig athuzogatott. A cimlap, amelyen megemlékezik Foldi Ferenc 1789-es
forditasarol, késébb kertilhetett a kézirat elé.”

2. A masodik kézirat (Erkolcsi leczkék) egy korabban Gydrben, 1775-ben megjelent
forditas javitott valtozata: Emberséges ember egész tisztje cimmel.

3. A harmadik kézirat a A XIX. szdzadbeli fejér néprdl egy jeles dlom cimet viseli.
A szoveg Papan keletkezett 1780-ban, a cim alatti megjegyzés 1818-bdl szarmazik.*

A Sittenbiichlein-forditasok 6sszevetésekor el6szor is fel kellett tenni a kérdést, hogy
a szamos 18. szazadi német kiadas koziil melyiket hasznalhattdk a magyar forditok?
Mindkét magyar sz6vegb6l ugyanis hianyzik az elsé kiadasban (1777), majd a késébbi
ujranyomasokban (1786, 1787, 1788 stb.) egészében kozolt Geschichte von dem armen
Greis torténet.”” Az 1780-as, masodik, javitott német nyelvii kiadasban (Dessau-
Leipzig) egyezik teljesen a német szoveg a két magyar forditassal. Ebben ugyanis csak
utalas torténik Gellert meséjére: ,,Siehe Gellerts Fabeln”?® Osszevetve a két magyar
szoveget a forrasmivel szinte biztosan kizarhato, hogy a forditok egymas munkajat
(fel)hasznaltak volna: mas kifejezéseket, széfordulatokat hasznalnak. Mindkett6jiikrol
elmondhaté, hogy ragaszkodnak a szoros forditashoz, betoldasokat és kihagyasokat

20 Az MTA KIK Kézirattardban Kovacs Ferencnek két Kazinczyhoz irt levelét 6rzik (1792. marcius 17.
és szeptember 9., Papa), amelyekben hangtani és helyesirasbeli kérdésekrdl értekezik. (Jelzet: MIrLev
4r 41.) A MIrLev 4r 38 jelzet alatt az el6bbiek mésolatai taldlhatok.

2! SZINNYEI JOzsef, Magyar irdk élete és munkdi, VI, Bp., 1899, 1213-1215.

22 CsAszAR Elemér, Kovdcs Ferencz irodalmi hagyatéka, ItK, 28(1918), 208-223, 299-315.

2 SIMON Jozsef, Humanista szatira és dedkos klasszicizmus: Kovdcs Ferenc Julius exclusus e coelis-forditdsa,
ItK, 103(1999), 3-4. sz., 449-467.

2 MTA KIK Kézirattar, Ms 21.

» KovAcs Ferenc, Az oreg Becshalmi a gyermekek kozott, Kézirat, MTA KIK Kézirattdr, Ms 21.

% ...a benne letett erkolcsi igazsagok még ma is hathatd erében vagynak. 1818” (KovAcs Ferenc,
A XIX. szdzadbeli fejér néprél egy jeles dlom, Kézirat, MTA KIK Kézirattar, Ms 21, 81).

7 A szoveg szerzdje Christian Fiirchtegott Gellert.

% Joachim Heinrich CAMPE, Sittenbiichlein fiir Kinder aus gesitteten Stinden: Zweite, verbesserte Auflage,
Dessau, Leipzig, 1780, 109.
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nem taldlunk. Gyakran ismétl6dd, apré bévitésként Kovacs jelz6s szerkezetét lehet
megemliteni: a kinder megszolitast szamtalanszor édes gyermekimnek forditja.
Kikell emelni a német nevek magyarra forditasanak gyakorlatat: a személyneveket
mindketten magyarositjak. Kovacs Ferenc a beszédes csaladnevekre is talal megfelel6t:
atorténet f6hdse, Gottlieb Ehrenreich a Becshalmi Kristf nevet kapja; Foldi a bevezetd
sorokban Tisztesfalviként emliti, késdbb kovetkezetesen az Ehrenrdjk nevet haszndlja.
Az esti beszélgetések hallgatoja, aktiv résztvevdje: a szomszéd férfi Andreas Gutwill,
Foldinél Gutvil marad (egy alkalommal Jambori), Kovacs Szives Andrdsnak nevezi.
A torténetekben szerepl$ gyermeknevek forditasa az alabbi példakhoz hasonldan

alakul:
Campe, 1780 Foldi, 1789 Kovécs, 1780 k.
14. ...der heisshungrige ) 5v. ...a telhetetlen torka
Fritz 12. ...a nagy ehet6 Ferus Janoska
26. Karl, Jiirgen 23. Kdroly, Gyorgy 9r. Kdroly, Gyurka
38. gasn:ﬁﬁegéj:ften 37. Janoska, az 6reg 13v. Gabris, az Oreg
) unngShrenreichs Ehrenrdjk legkisebb fia Becshalmy kisebbik fia
62. Martin 64. Mdrtonka 22 r. Gdbris
78. Jacob 82. Jakab 25 v. Jakus
80. Peter Neidhard 84. Neidhard Péter 26 v. Irigy Peti

A Sittenbiichlein miifaji besorolasat tekintve: egy gyermekek szamara irédott, ke-
rettorténetbe foglalt, életvezetési tanacsokkal, példazatokkal teli ,,erkolcskonyvecs-
ke”. Cselekménye egyszer(i: egy feddhetetlen életd, koztiszteletnek 6rvend6 idés ur
legnagyobb 6rome, hogy a sajat és a szomszéd gyermekeit tanithatja. Célja, hogy
tanacsaival, elbeszéléseivel boldog felnéttet neveljen bel6liik. A konyv négy esti be-
szélgetésre tagolodik.

A tovabbiakban eldsz0r a miire jellemzd nevelési modszereket és eszkozoket vizsga-
lom, majd ratérek a javasolt életvezetési tandcsok 6sszefoglalasdra. Campe a Sittenbiichlein
masodik kiadasanak (1780) elészavaban jelzi, hogy cimzettjei a 6-10 éves gyermekek,
akiknek olvasokonyv gyanant ajanlja a mivet.”” Megfigyelhetd, hogy a szerz6 kovetke-
zetesen a gyermeki gondolkodasra jellemz§ kifejezéseket ad a szereplOk szajaba, illetve
arra torekszik, hogy a magyarazatok valoban megfelel6ek legyenek szamukra. A ,hogyan
kell hat takarékosnak lenni?” kérdésre példaul Becshalmi igy valaszol:

» Uo., 5-6.
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a takarékossag ebben all, hogy az ember mindenére, valamije vagyon, illendékép-
pen figyelmez... Ha ti p[éldanak] o[kdért] ruhditokat ugyan magatokra veszitek, de
valamennyire csak lehet, azokat kimélitek; ha konyveiteket szorgalmatoson olvassa-
tok, de azokat el nem mocskoljitok, vagy el nem szaggatjatok; ha mindent, ami ke-
zeteken megfordult, ismét a rendelt helyre visszaraktok, hogy el ne vesszen, és el ne
tévedjen, igy takarékos gyermekek vagytok.*

Egy masik példa: a torvények megjelenése el6tti tarsadalmat a jatékban val civako-
dashoz hasonlitja.*

A kerettorténet az idds Becshalmi és hallgatosaga kozotti dialdgus formajaban jat-
szodik. A tarsalgas kiindulopontja, hogy a szomszéd megkérdi: mi Becshalmi vidam,
nyugodt életének titka? Ennek megvalaszolasara az 6reg meghivja 6t és gyerekeit
aharsfa ala négy esti beszélgetésre. Az ifjusag szamara javasolt erkolcsi normak megfo-
galmazasa szamos példazattal, jellemzden gyermekekkel tortént esetek ismertetésével
valosul meg. A valtozatossag kedvéért azonban nem mindig Becshalmi a narrator,
néhanyszor Szives szomszéd, maskor valamelyik gyermek ismétli el a korabban hal-
lott historiakat. A tanulsagok, itéletek megfogalmazasat gyakran a fiatalokra bizza.
Stirtin kérdezi 6ket,”” fontos ugyanis a hallgatdsag visszacsatoldsa: felelnek tanitéjuk
kérdéseire, hogy lassa, megértették az elmondottakat (példaul megvalaszoljak, hogy
mi a biin). Maskor érdekldd6en 6k tesznek fel Gjabb és tjabb kérdéseket. A negyedik
részben a lathatatlan Isten létezésérdl katekézisekhez hasonlo parbeszédes részt tala-
lunk: itt Becshalmi és Janoska nevti kisfia tarsalog, illetve Szives szomszéd ellenvetésére
az Oreg ismét valaszt ad.”

A miiben fontos szerepet kap a tanité és novendék kozti érzelmi kotédés és az érzé-
kenység altalaban. Ugyanez a jelen torténet szerint az apa és gyermekei kozti viszony-
ra is igaz.** Talalkozaskor a gyermekek racsimpaszkodnak Becshalmira (,,nyakaba,
kezébe csimbalygdzanak”),” ¢ pedig gyakran megoleli 6ket.* (Itt visszautalok a fent
emlitett Péteri Takats és Festetics Laszlo, neveld és tanitvany kozott feltételezhetd ba-
rati viszonyra.) Amikor Becshalmi a kozelg6 halala idejét felveti: a gyermekek ,,nem
tartoztathattak magokat a sirastol”>” Tobb alkalommal megfogalmazddik a szereplok
konnyekig valo elérzékenyiilése: szerencsétlentil jart baratja halalat felemlegetve az 6reg

% KovAcs, Az Oreg..., i. m., 13v-14r.

31 Uo., 17v.

22 Most gyermekek, mi tetszik néktek az ilyen [kevély] emberekrsl? — Oh! utdlatos embereknek kell
ezeknek lenni, felelének a gyermekek” (Uo., 28r.).

¥ Ha lathatatlan, honnan tudjuk, hogy van Isten? V6. Uo., 40r.

3 A 18. szdzad mésodik felére jellemz6 érzelmi kifejezések véltozasanak kapcsan Campe miivét is emliti:
Erika F1SCHER-LICHTE, History of European Drama and Theatre, transl. Jo RILEY, London-New York,
Routledge, 2004, 154.

% KovAcs, Az oreg..., i. m., 4r.
% Uo., 16r.
7 Uo., 4r.
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torolgeti szemeit; a gyerekek szintén megkonnyezik egyik-masik sanyaru sorsu ifju tor-
ténetét; Szives szomszéd pedig Becshalmi megragalmazasakor szintén elérzékenyiil.*®

Ratérve a miiben megjelené erkolcsi normak vizsgalatara, nézziik, milyen nevelési
cél fogalmazddik meg mar a konyv legelején: ,,mindeneket el6beszélek, valami csak
titeket, amint én hiszem, oly okosokka, oly j6 emberekkeé, és kovetkezésképpen oly
szerencsésekké tehet, valaminemiekké csak lehet.”*

A négy esti beszélgetés:

1. a magunk irnti kotelességekrol,

2. masok irdnti kotelességekrol,

3. a tarsasagi élet kotelességeirdl (,,a tarsalkodasnak kotelességei”),

4. alelkiismeretrdl és vallasrol szol.

Miben all az ember sajat maga irdnt valé kotelessége? Els6sorban a testi és lelki egészség
megOrzésében. Felmertil a tisztasag, tisztdlkodas (fiirdés, mosakodas), illetve a szell6z-
tetés fontossdga. Tartozkodni kell mindent6l, ami az egészségnek arthat: a henyéléstél,
mert az beteggé, szegénny¢ tehet, keriilni kell a veszélyes jatékokat. Utdbbira szdmos
elrettentd esetet idéznek fel: az egyik szomszéd gyermek kutba esett, és meghalt; egy
masik széfogadatlan fia l6rugas miatt vesztette életét; a torkos Janoska a forré silt
almatol és pastétomtdl betegedett meg haldlosan.** Az ide kapcsolodo intelmet, ki-
vételesen, Foldi Ferenc forditasaban idézem a szemléletesebb megfogalmazas miatt:
»-Hanem éheztek, ne egyetek; ha nem szomjthoztok, ne igyatok; sokat, kivalt részegit6
italt, ne igyatok; veszedelmes jatékokat ne jatsszatok, veszedelmes helyeken ne jarjatok,
mert mind ezek betegséget és nyomorusagot szerezhetnek”*

Campe elgondolasa szerint, meg kell 6rizni a lélek épségét, tisztasagat, keriilve
a blint mar a legkisebb mértékében is. Mivel a bolcsesség onmagaban nem tesz bol-
doggd, buzdit az erények gyakorlasdra. A takarékossag kapcsan az angol Richard
Whittington (1354 koriil - 1423) torténetét eleveniti fel, aki kiskoratdl szorgalmas volt,
igy gazdagsagra jutott felnSttként.*> A valos személy élettorténete folklorizalodott, ezt
a népmesei valtozatot dolgozta be Campe a mtvébe.

A masodik beszélgetés témaja a torvénynek és a feljebbvaloknak valé engedel-
messég. Utobbi jelenti a politikai vezeték mellett a sziiléket, nevelSket is. Gyerekek
esetében killondsen fontos erény az igazmondas. Szorosan kapcsolddik ide a harma-
dik esti beszélgetés, amely szintén az egytittélést szabdlyozza. Alaptétele: az emberek
nagyrészt ugy viselkednek veletek, ahogy ti veliik.” Ova int a kevélységtél, irigységtol,

¥ Az Oreg torolgeti szemét a szerencsétleniil jart baratja esetét felidézve (Uo., 6r.). Vagy kénnyes szemmel
hallgattdk (Uo., 33r., 43v.). Szives konnyezik (Uo., 36v.).

¥ Uo., 4v.

10 Nagy gyotrelem vala csak szemlélni is, mint hanyta-vetette, huzta-vonta ez a boldogtalan, szegény
gyermek magat, mig a vilagbol kimula” (Uo., 5v.).

*1 CAMPE, Erkolts-konyvetske, ford. FOLDL, i. m., 14.

42 A korabban megvésarolt macskat felnevelte, azt eladva egy egerekkel teli szigeten vagyont szerzett.
# KovAcs, Az oreg..., i. m., 28v.
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haragtol, giinyol6dastdl, ragalmazastdl, locsifecsiségtdl. Torténetek sokasagaval buz-
ditja a gyerekeket arra, hogy legyenek adakozok, segit6készek, kedvesek, irgalmasok,
még az allatokkal is. Utobbira példaként Androklész rémai szolga torténetét meséli
el, akit azért nem tépett szét az oroszlan a halalbiintetésekor, mert korabban kihuizta
atovistalababol. A hila és a halatlansag kérdését szintén tobb torténet szemlélteti arra
akovetkeztetésre jutva, hogy alegostobabbak és a legrosszabbak a halatlan emberek.*

Az utolsé esti taldlkoz a lelkiismeret és a vallas kérdésére fokuszal. A fejedelemnél
artatlanul megvadolt Becshalmi személye vélik példdjava annak, hogy ha valakinek
tiszta a lelkiismerete, semmitdl nem kell rettegnie, meg tudja érizni belsé nyugalmat.
Ugyanitt elmeséli sajat mesterének a torténetét is, akitdl maga tanulta ezt az életbol-
csességet.*” Vannak rajtunk kiviil 4ll6 szerencsétlenségek, amelyeket nem tudunk
elkertilni; de ha valaki ugy ¢li a mindennapjait, hogy ezekt6l szorong (tolvaj, arviz),
tobbé semmiben nem leli 6romét. A félelem eltizésének eszkoze pedig a hit, hogy ,,van
egy Isten!”, aki mindent teremtett és megtart, aki nem hagy minket boldogtalannak
lenni, hacsak mi nem tesszitk magunkat azza. ,Oriiljetek azért, gyermekek; és soha
semmi gonosztol ne féljetek, ha jol viseltétek magatokat; mert akarhol legyiink, akar
aludjunk, akdr vigydzzunk, az Isten veliink” — mondja.** A lélek halhatatlansagaba
vetett hitét is megvallja Becshalmi. Végezetiil azt kéri a gyermekektdl, hogy engedjék
6t abban a tudatban meghalni, hogy megfogadjék a tanitasait, igy boldog emberek
valhatnak bel6liik. Az egész mi soran Campe itt emliti el6szor Isten nevét és 1étét:
korébban felidézte Jozsef, illetve Kéin és Abel torténetét anélkiil, hogy a Biblidra
hivatkozott volna. A filantropizmus valamiféle egyhazi dogmak nélkiili, természetes
vallast szorgalmazott, amelyben a hit egyéni megélése keriilt el6térbe. Campenal
kulcsfontossagu az ember jora valé torekvése: az erények gyakorlasa mindaddig, mig
szokdssd valnak azok.”

“ o, 32r-33r.
* Egy betegségében hosszasan agyba keriilt, mégis mindig jé kedélyt pap torténete.

* Uo., 40v.

47 A filantropizmus valldsi vonatkozasairdl bévebben lasd: Rebekka HORLACHER, German educational
Thought: Religion, Rationalism, Philanthropinism, and Bildung = A History of Western Philosophy of
Education in The Age of Enlightenment (1550-1850), ed. Tal GILEAD, London, Bloomsbury Publishing,
2021, 125-149. - Klaus BLEECK, J. B. Basedows ethische Grundlegung einer ,verniinftigen”: Lebenspraxis
aus dem Geiste der Philosophie, Natiirlichen Theologie und des Christentums = ,,Die Stammutter aller
guten Schulen”: Das Dessauer Philanthropinum und der deutsche Philanthropismus 1774-1793, Hrsg.
Jorn GARBER, Tiibingen, Max Niemeyer, 2008, 99-167. — Rita CASALE, J. H. Campe und die tugendhafte
zweite Natur = ,,Die Stammutter...”, i. m., 335-355.
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*k

A fentiekben lathattuk, hogy az egészséges, boldog ember nevelésének eszméje hogyan
hatja at Campe ,,erkolcskonyvét”. A filantropizmus tGjragondolt oktatasi modszereinek
(tdrsalgas, példatorténetek) megvalosulasara szintén példaként szolgal a mi. Ugyanitt
megfigyelhetjiik, ahogy a felvildgosodas jegyei mellett nemcsak megfér, hanem hang-
stllyos szerepet kap a személyes hit kérdése. A Sittenbiichlein két korabeli magyar for-
ditasat osszevetve valoszintsithetd a forrasul szolgalé kiadas. Az utébbi évtizedekben
aneveléstorténettel foglalkozé szakirodalom megfeledkezett Kovacs Ferenc kéziratos
forditasarol, ezért djra a kutatasok figyelmébe ajanlom.
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