Dokumentumok a Nemzeti Szinhdz belsé életének elsé évtizedébdl.
Bajza Jozsef szinigazgatéi miikodése (Kritikai kiadds). Sajto ala
rendezte, a tanulmanyt és a jegyzeteket irta Szalisznyo6 Lilla

Budapest, Racié Kiado, 2021, 839 L.

A Szaliszny6 Lilla altal sajté ala rendezett kotet szinhaztorténeti alapmunka, amely
a Nemzeti Szinhaz els6 évtizedeinek értéséhez, értelmezéséhez elengedhetetleniil
sziikséges kéziratos forrasanyagot tett hozzaférhetévé a szakma, lathatéva a taga-
sabb kozonség szamara. A kiadvany a Magyar Tudomanyos Akadémia Textologiai
Munkabizottsaga dltal elismert kritikai szovegkiadas, szervesen illeszkedik a szerkeszté
eddigi szakmai teljesitményei kozé.! Szamos korabbi szévegkiadasan nyomot hagyott
hivatastorténeti érdeklédése, jobban mondva olyba tiinik, mintha a hivatastorténeti
folyamatok értelmezéséhez sziikséges, eddig el nem végzett alapkutatasok és a hoz-
zajuk kapcsolodo szovegkiadasok hijan, az irodalomtorténészi munkat az alapjaitdl,
a szovegfeltarastdl, szoveggondozastdl, szovegkiadastol kezdve épiti fel, egyszerre
nyujtva gondozott szinhaztorténeti forrasanyagot, valamint moédszertani fogddzokat
és kornyezetet az értelmezéséhez.

Az ebben a kotetben érvényesitett szerkesztdi koncepcid erds, és szamomra na-
gyon kiilonleges, hiszen olvasatomban az intézmény torténetének kontinuitasat nem
a forrasok iddrendiségének visszaallitasaval és lathatova tételével latja elsédlegesen
rekostrudlhaténak, nem a jelen 1évé szereplok altal hatrahagyott, kapcsolédé doku-
mentumok Osszegytjtésével, nem az egyes dokumentumtipusokra épiil6, azok sajatos
torténeteit 6sszekapcsold szinhaztorténeti narrativak felépitésével, hanem egy nagyon
sajatos és invenciozus dontéssel a szinhaz intézményi mitkodése mogotti koncepcio
torténete érdekli els6sorban, és ehhez szabottan huzza meg a korpusza hatarait, va-
lamint ennek értelmezéséhez alakitja ki az impozans és szakszeri jegyzetanyagot:
akotetlogikdjaban a Bajza Jozsef szinigazgat6i miikodésének forrasai altal kirajzolodo
hivatastorténeti folyamatok valnak fontossa.

A kritikai kiadas tartalmazza Bajza Jozsef szaztiz szinigazgatoi levelét, huszonnégy
szinészeti valasztmanyi iilés jegyz6konyvét az 1837 és 1838 kozotti idészakbol, vala-
mint harminckét igazgatdsagi iilés jegyzokonyvét az 1847-1848 kozotti id6szakbol.

! Mbddszertanilag szintén nagyon izgalmasnak talaltam korabbi magisztralis kritikai kiadasat, az Egressy
csalad levelezésének kétkotetes sajto ald rendezését, amelynek hivatastorténeti kerete a szinészcsalad
belsé nyilvanossagaban megfogalmazddé szinészi szakmai szerepek, szakmaisag-elképzelések, szakmai
identitas megfogalmazasa szamara teret jelentd csalddi levelezés vizsgalata: ,,Irjdtok a mi tollatokra jon’:
Egressy Gdbor csalddi levelezése (1841-1865), I-11, 5. a. 1. SzALIsZNYO Lilla, Debrecen, Debreceni Egyetemi
Kiado, 2017.
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A harom 6 forrascsoportot huszonot bels6 szinhazi birdsagi jegyzékonyv kozreadasa
egésziti ki, amelyek a jegyzetek kozott kapnak helyet, a vélasztmanyi tilések jegyzo-
koényveinek magyarazoé kontextusaiként. Az emlitett forrasokat Bajza Jozsef személye
kapcsolja 0ssze. A kotet kitiind 6sszegz6 tanulmanya, a feldolgozott forrasanyagbol
kiindulva épiti fel Bajza személyiségének, dontéseinek, elvi meggondolasainak, tar-
sadalmi statuszanak és kapcsolati hal6janak a viszonylataban a szinhazi hivatasoso-
das kezdeti id6szaka legfontosabb mozzanatainak torténetét, amelyet a tanulmany
a »,szinhdzi tizem” kialakulasaként definial.

Szakmai evidencia, hogy a sz6veggondozas nem hagyja ,érintetlentil” a forras-
anyagot, a sajt6 ald rendezé mindig valamilyen eléfeltevéssel, el6zetes értelmezések
feldl, egy bizonyos szovegfogalom, forraskoncepcid, torténetiségképzet, textologiai
elvek és ismeretanyag birtokaban rendezi (!) sajté ald - alakitja tehat — a forrasait.
A Szalisznyd Lilla 4ltal valasztott, sziamomra legérdekesebb szerkesztési elv, hogy
a rendelkezésére 4llé szamos opcid koziil 6 a szinhazi hivatasosodas torténeti kér-
déseinek irdnyabdl tekint a forrasaira, és a rekonstrualt alapkorpuszt ugy veszi koriil
magyarazd jegyzetekkel, hogy azok lathatdva tegyék azt a hivatastorténeti folyamatot
is, amelynek a lenyomataiként értelmezhetdk. Fontos és beszédes tehat ebbdl a szem-
pontbdl, hogy a szerkeszté milyen tipusu, természetli dokumentumokat emelt be
a kiadasba, mit és milyen meggondolasbdl hagyott ki, hogy mett6l meddig tart egy
koncepcionalisan Osszefiiggd korpusz, és mi az a koncepcid, amely feldl az adott
forras egybefiiggének, 9sszetartozonak tekinthetd, valamint ide tartozik még annak
a kérdése is, hogy a targyi magyarazatok milyen értelmezéseit adjak az adott forras-
anyagnak. A korpusz hatdrainak megallapitasa tehat mar értelmezés — a kotetben 1év6
forrasok igy egyiitt bizonyos tipusu értelmezéseket tesznek lehet6vé, bizonyos jellegti
kovetkeztetések levonasat facilitaljak. A kétetben érvényesitett forraskezelési gyakor-
lat olyan kontextusba helyezi a korpusz szovegeit, amellyel arra iranyitja a figyelmet,
hogy mit jelentett szinhdzigazgatonak lenni (az intézmény korabeli szerepe ebbdl
a szempontbdl is jelentéses: milyen elvarasok, szimbolikus jelentések kapcsolddtak
ehhez a szerephez), milyen volt a tdrsadalmi megitélése, presztizse, milyen hatalmi
struktiraba és érdekhal6zatba dgyazddott maga az ekkor kialakul6 szakmai szerepkor.
Ebbdl a szempontbdl az valik hangstlyossa, hogy Bajza személye hogyan hatarozta
meg ennek a szerepnek a tartalmait, hogy a magaval hozott barati és viszonyhaldzat
hogyan befolyasolta azokat a hatalmi mechanizmusokat, amelyek a szinigazgatoi
szerepkor kialakulasara is hatassal voltak.

Ezviszont nem jelenti azt, hogy ezzel lezarna a forrasanyagot, s6t val6jaban ezéltal
nyilik meg a lehetéség arra, hogy tovabbi kontextusokat rendeljiink hozzajuk: a feltart
szovegek visszahelyezhetOk a Bajza-, a Szigligeti-, Laborfalvi-életmi kontextusaba,
és még sorolhatnank azokat a szinhazi embereket, akiknek az életut-értelmezéséhez,
a karriertorténetéhez fontos forrast szolgaltatnak a kotet szovegei. A kotet anyaga
kontrollforrast jelent a kritikatorténet szamara is, hiszen lathatéva tesz szamos,
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birsaggal végz6do szinpadi, a korban akar botranyosként érzékelt eseményt, ame-
lyeknek nem talaljuk nyomat az adott eléadasokrdl irott szinikritikdkban, olyan latens
szinikritikai normak valnak ilyenforman lathatéva, amelyeket egyébként nehezen
(esetleg korabeli egodokumentumokbol, sporadikusan) tudunk visszafejteni. A kor-
pusz, masrészt, nyilvan a Nemzeti Szinhaz torténetének forrdsanyagahoz tartozik,
annak fontos szelete, torténeti forrasként a szinhaz mint intézmény jelentéseinek,
jellemzdinek, kontextusdanak a meghatarozasdban bizonyos aspektusok kiemelését
segiti: az igazgato szerepe valik fontossa ebben a szinhazszemléletben / szinhaztor-
téneti koncepcidban.

A szinhaz mtikodésének belso iratai a hivatastorténeti folyamatnak olyan aspek-
tusait teszik lathatova, amelyeket egyéb forrasaink legtobbszor elfednek. A sajtos
forrasok alapjan rekonstrualt szinhazi vitak alapjaul szolgalé problémak legtobbszor
elvi kérdésekként expondlodnak, a személyes ellentétek, a lehet6ségeket lesziikito
anyagi gondok, a fizikai, targyi, személyi dotacié olykor kényszerité meghatarozott-
sagai leggyakrabban nem jelennek meg a sajté nyilvanossagaban, pedig ezek is épp
annyira részei a professzionalizacios folyamatnak, mint az azt lehetévé tevé elvi,
koncepcionalis keret és kornyezet.

A szinhaz hivatdsosodasanak a torténetét nagyban meghataroztak a nemzetépités
folyamatai: a szinhaznak mint nemzeti intézménynek a jelentéseit, a szinhazi szak-
mak jelentéseit, a szakmai 6nértelmezés lehet6ségeit a szinhdzi izem keretei kozott,
valamint a reprezentacios/6nreprezentacios lehetdségeket a szinhdzi szakmak tekinte-
tében. A kotet leveleinek, jegyzékonyveinek tantsaga szerint az intézményvezetés jol
érzékelte a szinhdznak a nemzetépités mechanizmusaiban bet6ltott fontos szerepét, és
a szakmaisag kiilonboz6 tartalmainak és normainak a kialakitasakor érezhetok azok
a torekvések, amelyekkel igyekeztek az intézmény renoméjat ehhez igazitani. Mar
a kezdetektd] fontos kérdés volt példaul, hogy a szinészek milyen képet alakitanak
ki magukrol a nyilvanossag szamara. Kiilonosen az erkolcsos életvitel latszatanak
fenntartasa’® és a szakmai szolidaritds, a munkahelyhez valé lojalitds volt fontos, mikor

2 A szinészi adéssag emiatt is kényes, rendezendd kérdés: ,,Jelentvén elnok al Ispany Ur: hogy el6 kérte
Lendvaynétdl adossagainak jegyzékét ’s abbol tapasztalvin hogy e foglalatban elé mutatott Ar Jegyzékek
szerinti tartozdsa 943 f. 28 krajcarra megyen, ’s ezeken kiviil @ Zalog hézba is 182 f. 30 krajcarral tar-
tozvan, ezen utobbi summat @ magaébol ki fizette, a tébbiekre nézve pedig gy vélekedik hogy felét
most mindjart ki kellene fizetni, a masodik felére pedig Lendvayné Jutalomjatékaig az illet6 hitelezoket”
(128); az alkoholos befolyasoltsag alatt elkovetett gardzdasdgot emiatt is komoly szankcidkkal biintetik:
LJelentette ugyan csak az Igazgaté Ur: hogy Koméromy szinész kdzelebbi alkalommal @’ Zrinyi Czimii
Kévéhazban le részegedvén magt olly botrankoztatolag viselte, hogy & miatt kénytelen volt a Jatszastdl
azonnal felfiiggeszteni. - Megfontolvan & Valasztmdny, hogy az illy kicsapongasok, ha megrovatlan
hagyatnanak, magat az Intézet betsét a’ koz véleménybe tetemesen le sijjjesztenék @’ panaszlott szinész el
bocsattatni rendeltetett” (135); ugyanigy valik fontossd az 6ltozékben az erkolesos viselkedés megtartasa
is: ,Panasz tétetvén az Igazgatosag el6tt, hogy a karszemélyzet némelly tagjai az 6ltoz6kben a megkivantaté
csendet és rendet gyakran megzavarjak; nevezetesen a férfiak pajzankodas, czivodas és kiromkodas, a nék
pedig minden szemérmet sérté viselet és beszéd altal: ennek végképeni megsziintetésére, az Igazgatosag
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arra kezdtek figyelni, hogy a kiils6 nyilvanossagban ki hogyan szélal meg munkahelyi
kérdésekben,’ olyannyira, hogy pénzbiintetéssel szankcionaltak, ha valaki szembement
ezekkel az elvarasokkal. Ezekkel parhuzamosan persze a szakszerti munkavégzés,
az intézmény gordiilékeny miikodéséhez sziikséges munkahelyi fegyelem betartatasa
is husba vagéan fontos kérdés volt, az ilyen tipusu szabdlyszegések esetén kiszabott
szankciok mértéke mutatja, hogy mennyire is.

Nagyon izgalmas latni, ahogyan ezekben a dokumentumokban megelevenedik
egy olyan szinhdzi vildg, amely nem csupan miikddésében, de strukturalisan is eltér
a maitol: a jatékrend, a szinpad, a szinfalak mogotti tér és a nézétér sem az altalunk
ismert mai szinhazi tereket idézi. A jelen lév6 nemzet6rokon* és az épp jatszé szi-
nészeken kiviil olyanok is megfordultak a szinpadon az eléadasok kozben, akikrdl
a szinibiralatokban sem olvashatunk.” Rendelkezések, eléirasok és kilatasba helyezett
biintetések sokasagaval igyekezett az igazgatdsag kitiltani minden olyan egyént és
allatot, nemcsak a szinpadrol, hanem a szinfalak mogiil is, aki és ami épp nem jatszott
az adott jelenetben.®

A néz6tér sem a ma ismert modon szervezodott. Egyrészt jelen voltak a szinhdzi
igazgatosag emberei, akiknek a néz6téri rendbontasok elhdritasa volt a feladatuk,’
am emellett jelen voltak cukraszok és gylimdlcsarusok is a portékaikkal,® az iskolai

a karszemélyzet t. cz. Tagjainak figyelmébe ajanlja a 108-dik torvényczikket: »Larma, goromba tréfa,
vitatkozas, s efféle csendhdboritd dolgok tilalmasok az 61t6z6 szobaban«” (213-214).

3 Példaul: ,Jelentvén Igazgatd Ur: hogy Schmidt N. Kardalnék, ki kiilonben is inkdbb csak kénydriile-
tességbdl fogadtatott fel, magat illetleniil viseli, az intézetet ocsdrolja’s midon @ RendelSk altal hivatik
meg jelenés helyett nevelt emberhez nem ill6 ki fejezésekkel izenget vissza; utasittatott igazgat Ur
hogy a nevezettet maga elébe rendelvén a Valasztmany nevében dorgalja meg, ’s az intézettél azonnal
bocséssa el” (174).

* ,Rottenbiller Leopold, a pesti nemzetdrség féparancsnoka, megkerestetett, hogy a szinhazhoz 6rokiil
egy altisztet és 7 nemzetdrt sziveskedjék kirendelni; egyszersmind megkéretvén a nemzetGrség, hogy
a kirendelteken kiviil mésok a szinpadra ne j6jenek fel, mert az a szinhazi térvényekkel ellenkezik, s az
el6add miivészeknek gatul szolgal” (247).

»Panasz tétetvén az irant hogy a’ sok latogatok a szinpadot Jaték kozben annyira el lepik hogy e miatt
az el6 addsokban is nem ritkdn hdtramaradés torténik; meghagyatott Igazgaté Urnak hogy az illy
latogatdst mennyire lehet akadalyozza, legczélszeriibbnek itéltetve azon mod, hogy @ szinhdz Ormestere
ezen tilalmat nyomtatott czédulan mutassa @’ szinpadra tolakoddknak el6” (160).
¢ Lasd ezzel kapcsolatban A Nemzeti Szinhdz Bévitett Torvénykonyvét 1842-t6l, a 32.; 38.; 39. §-okban.
(Pest, 1842, 6-7).

»Sziikségesnek taldltatvan hogy @ szinhdzban elkovettetni szokott rendetlenségek kinyomozasa
tekintetébol az Igazgatdsagnak & nézd Kozonség kozt a foldszinten gy, mint @’ masodik emeleten és
Karzaton megbizott emberei legyenek € végett Igazgatd Ur szabad rendelkezése ala oly hozz4 tétellel
adatott 20 bémeneti Jegy hogy azokat 6n belatasa szerént kiosztvan egyszersmind az ily megbizando
személyeket a fell is tegye bizonyosokka, hogy ha a K6z6nség koziil rend csend, és illedelem zavardkat
fedeznek fel, s azokat a Szinhazi Polgari Orségnek atadandjak, ¢ mellett még bizonyos jutalomra is
szamot tarthatnak. - (145-146).

8 Lasd ezzel kapcsolatban a 31. sz. levelet: Bajza Jozsef — Kolosy Gergelynek Pest, 1847. november 7.
(79-80) és a kapcsolodé jegyzeteket (345-347).
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»curatorok’, akik a szinhazi el6addsokat a tiltas ellenére latogaté didkok szamba-
vételét végezték el;® a szinészeknek viszont tilos volt eléadasok alatt a nézétéren
mutatkozniuk.'

A jatékrendre altalaban mint elvi dontések nyoman kialakuld, jelentéses struktirara
gondolunk, a kétetben kozreadott dokumentumok viszont megmutatnak olyan eset-
legességeket is, amelyek dvatossagra intenek: a jutalomjatékok sorshuizassal eldontott
sorrendjére gondolok itt példaul," vagy arra a helyzetre, amikor az egyetemi ifjisag
kiildottsége kérést fogalmazott meg a soron kovetkezé eléadason eléadott darabra
vonatkozoéan."?

A kotetben kozreadott dokumentumok kéziratai tobb kozgytijteményben talalha-
tok, ezek felgytjtése és Osszerendezése Gnmagaban jelentds kutatdi munkat feltételez.
A tematikailag és miifajilag sokszinti korpusz szdémara a sajt6 ald rendez6ének ki kellett
dolgoznia a feldolgozasukhoz sziikséges textologiai keretmddszert, méghozza ugy,
hogy a korabbi hasonld vallalkozasokban alkalmazott megolddsokat ennek a kiad-
vanynak az esetében nem lehetett maradéktalanul alkalmazni a kiadvany természete
(kritikai kiadds) és a korpuszt képezd szovegek tematikai és mifaji sokszintisége miatt,
ezért — amint Szalisznyd Lilla maga is megfogalmazza a modszertani bevezetdjében —
akiadvany ,kiadastorténeti szempontbdl is ujszert vallalkozas” (48). A 194 oldal ter-
jedelmii forrasanyag utan kovetkezd, 483 oldalra terjedé filologiai kiegészités és targyi
magyarazo jegyzet nem csupan a kiilsé dokumentumokhoz vezetd utaldsokat oldja
fel, hanem ravilagit a kotet kiilonbozé szovegei kozotti stirti kapcsolathalé elemeire,
természetére is. A kotet végi mellékletek és mutatok pedig 6nmagukban is filologiai
teljesitmények, és jelentésen hozzajarulnak a Pesti Magyar Szinhdz / Nemzeti Szinhaz
Bajza igazgatosdga, majd aligazgatdsaga alatti torténetének megismeréséhez. Atfogo és
szakszert képet nyujt az eddig feltart forrasokrol és adatokrol, és magas szinvonalon
végzi el azok elsddleges értelmezését.

Zabdn Mdrta

»Kérem Kolosy urat intézze el ezekkel az iskolai curatorokkal @ dolgot ugy, hogy azzal is nekem ne

legyen bajom. [...] Nekik nem szabad magok’ mulatsaga, hanem felvigydzas végett szinhazba jarni [...]”
(84-85).

10 ez utdn a négy Rendez6n kiviil mas szinészeknek magokat Foldszinten mutatni szabad nem léend”
(139).

A szinészek részére adando jutalom jatékok irdnt @ hatdroztatott: hogy azok jovo évi Husvét utan
vegyék kezdeteket. — S minthogy a nyari holnapoknal @ téliek rendszerint jévedelmesebbek néhogy €
miatt valamely szinésznek révidsége legyen minden jutalom jaték két részben tudni illik ' nyari és téli’
6 holnapokban adassék a fele jovedelem mindenkor @ szinhazi Pénztart illetvén; tovabba meghagyatott
Igazgat6 Urnak: hogy @ jutalom Jatéki rendre nézve az illetd szinészekkel sorsot huzasson [...]” (146).
Lasd még erre vonatkozéan: 157.

12, Az egyetemi tanuld ifjisag’ kiild6ttei épen most voltak nalam felszolitani, hogy ma Hunyadi Laszlot,
vagy Benyovszkyt adassam, mint nemzeti operdkat” (109).

104

Iris_2023_0l.indb 104 2023.10.15. 7:41:24



