Rokay Péter: Salamon magyar kirdly barokk kori kultusza

Subotica, Grafoprodukt, 2022, 158 L.

Salamon magyar kiraly (1053-1087, uralk. 1063-1074) életérdl és uralkodasarol,
Makk Ferenc két kisebb tanulmanyat leszamitva alig irédott 6nallé monografikus
igény(l tanulmany vagy konyv. Salamon irodalmi utééletének a feldolgozasaval még
rosszabb a helyzet. Senki sem eredt médszeresen nyoméba annak, hogy miként jelent
meg ez az Arpdd-hazi kiralyunk a kézépkori, valamint a reneszénsz és barokk kori
kronikainkban és torténeti miveinkben, jollehet azokban elég kitiintetett szerepet
jatszott. Irodalomtorténet-irasunknak ezt az adossagat a ma Belgradban €16 torténész,
Rokay Péter igyekezett ledolgozni immar tobb mint félévszazados kutatomunkaval.
Rokay Péter Szabadkan sziiletett 1945-ben, és az ujvidéki egyetemen szerzett torténész
diplomat. Késébb itt is tanitott kozépkori vilagtorténetet egészen nyugdijba vonulasa-
ig. Doktori disszertaciojat a szerémségi Maroti csaladrol irta — ezen munkaja sajnos
a mai napig kiadatlan. Emellett f6ként a kozépkori szerb-magyar kapcsolatokkal
foglalkozott. Sokat tett a magyar kozépkori torténelemnek a szerb olvasékozonség
felé valo kozvetitéséért: szerb nyelven jelentette meg a katolikus egyhaznak tizedet
fizet szerbekrél, a szerbek magyarorszagi megtelepedésérdl, I. Ulaszlo kiraly 1444. évi
krusevaci tartézkodasarol, valamint Luxemburgi Zsigmond balkani politikajarol irt
tanulmanyait. Ennek a tevékenységnek az egyik kiemelked6 mozzanata az Istorija
Madara (A magyarok torténete) Beograd, Clio, 2002 cimii kézikonyv megjelentetése
harom masik jvidéki torténésszel egytitt: Gyore Zoltan, Pal Tibor és Aleksandar Kasas.
Ez az egyetlen szerb nyelven késziilt 6sszefoglald torténeti mu, amely a magyar nép
és Magyarorszag torténetét az dsmagyar kortol egészen a rendszervaltasig targyalja.

Rokay Salamon kiralynak az isztriai Pélahoz (horvatul Pula, olaszul Pola) fiz6d6
kapcsolatarol szolo kutatasainak eredményét el6szor 1990-ben tette kozzé: Salamon
és Péla, Ujvidék, 1990 (Ertekezések és Monografidk 23). Ebben elsésorban a kézép-
kori kronikakban fellelhet Salamonnak pdlai halalara, és a varosban késbb szarba
szokkend kultuszara vonatkozo adatokat elemezte. A kultusz elinditéja Kézai Simon
volt. Szerinte Salamon ségoranak, IV. Henrik német-romai csaszarnak a segitségével
probalta Szent Laszlotol visszafoglalni a tront. A mogyorddi csataban azonban Salamon
vereséget szenvedett ezért a stiriai Admont kolostorba vonult vissza, ahonnan szerzetes
ruhaba oltozve Fehérvarra jott:

Es amikor unokafivére, L4szl6 a Boldogsagos Szliz templomanak el§csarnokdban sa-
jat keztileg alamizsnat osztott a szegényeknek, 4llitolag ott, azok kozott 6 is elfogadta
azt. Kézben Laszld, amint rapillantott, folismerte. Laszlé azutan, visszatérve az ala-
mizsnaosztasrdl szorgalmasan kerestette, s nem azért, hogy artson neki; 6 azonban
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rosszra szamitott téle, s eltdvozott onnan az Adriai-tenger iranydba, ahol is Pula nevii
varosban egészen halaldig szorny(i szegénységben és inségben tengddve fejezte be
életét. Ott fekszik elfoldelve is, és egészen haldldig sohasem tért vissza feleségéhez.!

A Kézai altal el6adott torténet onmagaban is elegendd lett volna a kultusz kialakulasa-
hoz - amely alakult is szépen, mert a Képes Kronika még tovabb szinezte a torténetet,
amely Bonfini atirdsaban aztan széles korben elterjedt. A nagy kérdés azonban az, hogy
van-e valamilyen kapcsolat a magyar kronikairodalomban, valamint az Adriai-tenger
partjan fekvd Pdla varosaban megjelend Salamon-kultusz kozo6tt? Rokay Péternek
kutatasai soran sikeriilt megallapitania, hogy az elsé Salamon-kultuszra vontakozo
polai adat 1487-bél szarmazik. Ekkor Johannes de Tombacis polai kozjegyz6 egy
okiratot allitott ki, amelyben az allt, hogy 1487. november 18-an Michele Orsini
(Ursinus) pdlai plispok 6t masik szenttel egyiitt Szent Salamon magyar kiraly és
hitvall6 ereklyéjét a polai székesegyhaz egyik oltaraban helyezte el, ciprusfa ladikok-
ban. A kozjegyz6i okiratnak azonban nincs meg az eredeti véltozata, csak egy majd
200 évvel késdbbi kiadasa all a rendelkezésiinkre. Ezt a valtozatot Giovanni Pietro
Pinelli (Rokaynal Giorgio) adta ki 1658-ban Velencében: Instrumentum de inventione
corporum sanctorum, Venetiis, 1658. Pinelli kiadvanya a kovetkez6képpen meséli el
az ereklyék megtalalasanak torténetét: Alvise Marcello poélai piispok (1653-1661) az
1656. évi egyhazlatogatasa alkalmaval kereste, de nem talalta Salamon ereklyéit a polai
katedralisban, ezért aztan megbizta vikariusat, Francesco Bartiromat, hogy Romabol
szerezze meg valamelyik szent ereklyéit, hogy azt helyezhessék el ott. Bartiroma sikerrel
jart, és Romabol kiilonboz6 ereklyékkel tért vissza. Amikor az ereklyéket el akartak
helyezni a katedralis mellékoltaraban, megtalaltak az 1487-ben ciprusladikakban el-
helyezett ereklyéket, koztiik a Salamon kiralyét is. A felfedezésrél a plispok levelében
értesitette Flavio Chigi biborost (1657. szeptember 6.), Carlo Caraffa velencei papai
nunciust (1657. december 6.) és Bertuccio Valier velencei dozsét (1657. december
7.). Egy évvel késébb a piispok Velencében, Giovanni Pietro Pinelli nyomdajaban
kiadatta az ereklyék megtaldlasanak a torténetét, valamint mellékletként a Joannes de
Tombeacis altal 1487-ben kiallitott okmanyt. Salamont ezek utan Pdlaban szentként
kezdték tisztelni, jollehet nem volt a katolikus egyhaz kanonizalt szentje. Ennek elle-
néreaz 1851. évi naptarreformig tinnepelte Salamont valamilyen formaban a katolikus
egyhaz Pdlaban.?

Rokay Péter itt ismertetendd kismonografiaja a Salamon-kultusz tovabbélésének
a feldolgozasa. A szerz0 a teljességre torekedett, és igyekezett minden olyan 1800-ig
Eurépaban megjelent miivet szamba venni, amelyben sz6 van Salamon magyar ki-
ralyrél, akar csak néhany mondat erejéig is. Ime a szdmba vett mivek miifajai: torté-
neti muvek, életrajzok, tankonyvek, imadsagok, zsolozsmak, breviariumok, litaniak,

' Kéza1Simon, A magyarok cselekedetei, kiad. VEsSZPREMY Lészl6, Bp., Osiris, 2011 (Milleniumi Magyar
Torténelem Forrdsok), 115.
2 Rokay Péter, Salamon és Péla, Ujvidék, 1990 (Ertekezések és Monografiak 23), 108, 110.
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prédikaciok, iskoladramak, versek, legendak, metszetek, festmények. E nagy ivii me-
rités utan a szerz6 kovetkeztetése:

A barokk kori historiografia és hagiografia érdeme, egyrészt hogy a Salamon ut6éle-
tére vonatkozo polai helyi hagyomanyt megismertette az ez irant érdekl6d6, a Ma-
gyar kronika erre vonatkozé adatabdl kiinduld, magyarorszagi tudomanyos nyilva-
nossaggal, masrészt hogy Salamon remete voltara vonatkozé hagyomanyt, melyet ez
ugyan elvetett, athagyomanyozta a szépirodalomra mely azt fenntartotta. (58)

Rokay szerint két oka volt annak, hogy a 17. szazad végén a magyarorszagi szerzok
a polai Salamon-kultusz irant egyre nagyobb érdekl6dést kezdtek tandsitani. Az egyik a
bollandista mozgalom. A belga-flamand jezsuita, Johannes Bollandus (1596-1665) ko-
vetdi ugyanis széles korti mozgalmat inditottak a szentek életére és ereklyéire vonatkozo
mindennem adat gytjtése terén. E mozgalom keretében 1682-ben Vid Laszl6 (1619-
1686) jezsuita, tartomanyfonok-helyettes, a nagyszombati egyetem rektora levélben
kereste meg Bernardo Corniani (1664-1682) pdlai piispokot Salamon pdlai kultusztaval
kapcsolatban. Coriani megkiildte Vidnek a Pinelli altal 1658-ban kinyomtatott brosurat.

A pdlai Salamon-kultusz magyarorszagi meghonositasara tett legkomolyabb kisérlet
Hevenesi Gaborhoz kothetd. A magyarorszagi szentéletrajzokat tartalmazo mindkét
(latin és magyar) gytijteményes kotetébe (Ungaricae sanctitatis indicia, Nagyszombat,
1692; Régi magyar szentség, Nagyszombat, 1695) felvette Salamon életrajzat Hevenesi.
A polai kultuszrol azonban mindossze ennyit irt: ,,Ez a zarandok remete végig jarta
a vilag nevezetesebb szent helyeit, miglen Isztridban, annak Pola nevli varosiban
szentiil ki nem mult e vildgbdl az 1077-ik esztendében, szeptember 28-an, ahol
szent testét bocsiiletben tartvan iinnepét is évenként, oktéber 4-én megiilik.”* Sokkal
fontosabb azonban Hevenesinek azon préobélkozasa, hogy Salamon pdlai kultuszat
Magyarorszagra is kiterjessze. Eddig errdl szinte semmit sem tudtunk, és Rokay Péteré
az érdem, hogy Hevenesinek ezeket a torekvéseit feltdrta, az Egyetemi Konyvtarban
fennmaradt kéziratos anyag alapjan. Hevenesi el6bb Kollonics Lipéthoz fordult azért,
hogy szerezzenek minél tobb informaciét Salamon pdlai kultuszardl. Kollonics koz-
benjarasara a polai plispok, Giuseppe Maria Bottari 1702. augusztus 10-én kelt leve-
lében valaszolt Hevenesinek. Ezek utan néhany évre eliilt az tigy. 1708. marcius 17-én
Hevenesi azonban tjbol levelet irt Keresztély Agost esztergomi érseknek, hogy tegyen
lépéseket a papanal Salamon kiraly polai kultuszanak magyarorszagi elterjesztése
érdekében. Hevenesi érvei Rokay osszefoglalasaban a kovetkezok voltak:

Salamon pdélai tiszteletének magyarorszagi meghonositasa kétségkiviil hozzajarul-
na a Rakdczi-féle felkelés altal belhdboruba dontott Magyarorszag megbékitéséhez.
[...] Salamon kiraly azért alkalmas mennyei kdzbenjard, mert belhaboru dulta haza-
janak mdr életében haromszor szerzett békét, éspedig 1. amikor néiil vette III. Henrik
német csaszdr lanyat és ezaltal kibékitette aposat apjaval, I. Andras magyar kirallyal.

> HEevVENEsI Gabor, Régi magyar szentség, Nagyszombat, 1695, 34.
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2. amikor Dezsé esztergomi érsek, Keresztély Agost elédje kozbenjdrasara kibékiilt
unokafivérével, Géza herceggel, besziintetve a testvérharcot, végiil 3.-szor, amikor vi-
segradi fogsagabol vald kiszabadulasa kovetkeztében fel birtak emelni Szent Istvan
sirkovét. (21-22)

Hevenesi Salamon-kultusz értelmezése az addigi Salamon-hagyomanyhoz képest tel-
jesen Uj és a szentkultusz hatalomtechnikai manipulaciéira vet fényt. Rokay Péter arra
is felhivja a figyelmet, hogy Hevenesi akcidja azért is kiilonosen érdekes, mert éppen
akkor kertilt sor ra, amikor a Szentszék arra késziilt, hogy elitélje a Rakdczi-féle szabad-
sagharcot. 1707. szeptember 2-an kiadott korlevelében XI. Kelemen elitélte az 6nodi
orszaggytlésen kimondott interregnumot, és azt hangstlyozta, hogy a papa kiilonleges
jogokkal rendelkezik Magyarorszagon, mert Szent Istvan az orszagot a mindenkori papa
gyamsaga ala helyezte. Ezen joganal fogva XI. Kelemen megtiltotta a magyarorszagi pa-
poknak, hogy csatlakozzanak azokhoz, akik dj kiralyt valasztanak. A korlevél kiadasanak
idején II. Rakdczi Ferenc kovete, Brenner Domokos apat is Rémaban volt. A kévetuta-
sitas szerint Brennernek arrol kellett volna meggy6znie a papat, hogy II. Szilveszter
papa szentesitette Magyarorszagon a szabad kiralyvalasztasi jogot. Emellett Brenner
all. Andrés altal kiadott Aranybulla egyik masolati példanyat is elvitte Rdmaba, amellyel
azt akarta igazolni, hogy a magyar nemességnek jogaban all az orszag torvényei ellen
véto kirallyal szemben felldzadni. Mivel a Habsburgok megsértették az orszag torvényeit,
ezért az 6nodi orszaggytilés jogosan mondta ki a tronfosztast. Brennert ugyan titokban
fogadta a papa, de a Rakdczit és az onoddi orszaggytilés tronfoszto hatarozatat elitéld
korlevél megsziiletését a magyar kovet nem tudta megakadalyozni.*

Az elitél6 irat megfogalmazasahoz komoly kutatasokat végeztek a papai kancel-
laria {rnokai, és a vatikani levéltarban meg is talaltak VII. Gergely papa (1073-1085)
Salamon kiralyhoz intézett levelét, amelyben a papa emlitést tett arrol, hogy Szent
Istvan kiraly felajanlotta a Szentszéknek Magyarorszagot. XI. Kelemen papa e levél
alapjan akarta megfogalmaznia Rdkoczit elitéld iratot. Ez azonban ellenkezést valtott ki
tigy a bécsi udvar, mint Keresztély Agost primés részérdl, ezért a Szentszék ltal kiadott
Rakoczit elitéld brévé végso valtozataban nem idézték VII. Gergely levelét. Rokay Péter
szerint Hevenesi nem vette figyelembe a politikai helyzetet, ezért a Salamon-kultusz
magyarorszagi meghonositdsara tett javaslata a korabeli kontextusban elhibazott volt.
Szerintem azonban ennél arnyaltabban kell megitélniink Hevenesi tettét. Ehhez tovabbi
kutatasokra lenne még sziikség, annyit azonban mar most allithatok, hogy a papai
elitélé korlevél mar joval (1707. szeptember 2.) Hevenesi levele (1708. marcius 17.)
el6tt megsziiletett. Hevenesi épp akkortajt irta meg a levelét, amikor Brenner elhagyta
Rémat (1708. marcius 20. koriil). Ezek alapjan ugy vélem, hogy Hevenesi épp azért
kereste meg az esztergomi érseket, hogy ujra felvegyék a targyalast a Szentszékkel.
Az szamomra sem teljesen vilagos, hogy Hevenesi milyen szerepet szant Salamon

4 Errél részletesen lasd: Kopeczi Béla, Rdkdczi kivete Rémdban, Torténelmi Szemle, 26(1982), 3. sz.,
404-413.
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kultuszanak e targyaldsokban, ahogyan az sem, hogy miként jarulhatott volna hozza
a Rakoczi-szabadsagharc kozepette az orszag megbékéléséhez Salamon kultuszanak
Magyarorszagon valo elterjesztése.

Az tény, hogy Hevenesi kezdeményezése meddé maradt: Salamon szentként valé
tisztelete igyében Magyarorszagon a katolikus egyhdz semmit sem Iépett. Az irodalom-
ban azonban, ahogyan arra épp Rokay kismonografidja a példa, annal nagyobb karriert
futott be. Elsdsorban az iskoladramakban héditott Salamon alakja: ,,Figyelemre mélté
jelenség, hogy a magyar torténelmi targyu jezsuita iskoladramdk legnagyobb tomege
Salamonhoz, a kozte és nagybatyjai [unokatestvérei] kozt folyo kiizdelmekhez, Gézdhoz
és Laszlohoz kapcsolddik” - irja a Varga Imre - Pintér Marta Zsuzsanna szerzéparos.”
Salamon irodalmi karrierjének csticsa azonban kétségkiviil Pray Gyorgy monografiaja
volt: Dissertationes historico-criticae de sanctis Salomone rege et Emerico duce Hungariae,
Posonii, 1774. Pray kozolte az 1658-ban Pinelli altal kiadott Instrumentumot, Bottari
piispok fent emlitett Hevenesinek szold levelét, valamint a polai breviarium allitélagos
Salamonra vonatkozd lectidit. Az &sszes anyagot, Pray tudositdsa szerint, mar Hevenesi
Osszegytjtotte. Rokay Pray muvét részletesen bemutatja, de értékelés gyanant csupan
ennyit ir: ,,Pray Dissertatidjanak ma is aktualis voltat tanusitja, hogy Klaniczay Tibor
majd két évszazad utdn is emliti Magyar irodalomtérténetében” (29). Nos, a ,,Spenot”
szdban forgo fejezetét nem Klaniczay, hanem Tarnai Andor irta, aki elsésorban az addig
ismeretlen forrasok kozreadasa miatt értékelte nagyra Pray Dissertatidjat. Talan hasz-
nos lett volna, ha a Hevenesi-iigyhoz hasonldan itt is megprobalja felvazolni a szerzd
Pray inditékait. Véleményem szerint Pray Salamon-életrajza a tobbi kiralyi vérbdl
szarmazd szentéletrajzok (Szent Istvan, Szent Erzsébet, Szent Margit, Szent Laszlo)
soraba illeszkedik. Ezek megirasaval Pray els6sorban tudomanyos célokat kovetett,
a »torténeti igazsagot” szerette volna kideriteni, és emellett csak kozvetve és kevésbé
hangsulyosan hozzajarulni e szentek kultusztanak a megerdsitésé¢hez. E munkdinakleg-
nagyobb értéke az, hogy addig ismeretlen forrasokat is kozzé tett benniik (Szent Margit
magyar nyelvii életrajzat, néhany sort az dltala frissen felfedezett Halotti Beszédbdl).
Ez a Salamon-életrajzra is igaz, hisz Pinelli kiadvanya, valamint a polai lectiok addig
ismeretlenek voltak a magyarorszagi olvasok6zonség el6tt. Salamonroél egyébként kiilon
értekezést is irt Pray Parergon de sancto Salomone Hungariae rege cimmel, amelyben
Salamon szent voltat igyekezett bizonyitani.® A Parergon kéziratban maradt, és jelenleg
a pannonhalmi Féapatsagi Konyvtarban talalhatd. Egy-két elszort emlitést leszamitva
komolyabban eddig nem kutatta senki.

Még ez sem volt elég azonban ahhoz, hogy Magyarorszagon kialakulhasson va-
lamiféle Salamon-kultusz. Eppen ezért szerintem az egyik legfontosabb kérdés az,

> VARGA Imre, PINTER Marta Zsuzsanna, Torténelem a szinpadon. Magyar torténelmi targyii iskoladrd-
mdk a 17-18. szdzadban, Bp., Argumentum, 2000 (Irodalomtorténeti Fiizetek 147), 77.

¢ KERNY Terézia, Salamon magyar kirdly dbrdzoldsairél (XIV-XIX) szdzad = U6, Uralkododk, kirdlyi
szentek. Vdlogatott ikonogrdfiai és kultusztorténeti tanulmdnyok, Bp., MTA BTK Miivészettorténeti
Intézet, 2018, 469.
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hogy miért nem tortént meg a magyarorszagi torténeti irodalomban masszivan jelen
1év6 Salamon-kultusznak az egyhdzi vagy a népi vallasossagi instrumentalizaldsa?
Es miért tortént meg mindez az isztriai P6laban? Rokay valasza ezekre a kérdésekre
az, hogy a Kézaival kezd6d6 kronikahagyomanyt elfogadhatjuk hiteles forrasnak. Azaz
Salamon valdban eljutott Poldba, ahol szent remeteként €t és halt meg. Arraakérdésre,
hogy miért pont az isztriai P6laba vonult vissza Salamon, Rokaynak az a vélasza, hogy
azért, mert Salamon rokonsagban éllott a Weimar-Orlamiinde csaldddal, amelynek
tagjai isztriai 6rgréfok voltak. Ezért valasztotta onkéntes szamtizetése helyéiil Salamon
az isztriai Polat. Ugyanakkor Katona Istvantdl kezdve sok jelentds torténész (Pauler
Gyula, Domanovszky Sandor, Kristé Gyula, Makk Ferenc stb.) kétségbe vonta ennek
a kronikahagyomanynak a hitelességét, azt allitva, hogy nem bizonyitott az, hogy
Salamon kirdly Poldba vonult volna vissza, és ott is halt volna meg.

Aztény, hogya 15. szazadot megel6z6en semmilyen adatunk nincs a pélai Salamon-
kultuszrol. Az 1480-as években a semmib6l bukkant fel a Salamon-ereklyérél sz6lo
jegyzoékonyv. Ezutan ismét kétszaz évnyi sziinet kovetkezett, hiszen ahogyan arra Kristo
Gyula is felhivta a figyelmet Rokay korabbi Salamon-monografidjardl irt recenzidjaban,
1487-1657 kozott egyetlen egy adat sem szdl Salamon polai kultuszarol.” Ezek alapjan
Kristo felvetette azt a hipotézist, hogy Salamon poélai kultusza tjkori tudds koholmany,
azaza 17.szazad kozepéig Pélaban nem is volt semmiféle Salamon-kultusz. Az egészet
1657 tajan talaltak ki, és az 1487. évi kozjegyz6i okiratot is ekkor hamisitottak. Ha ezt
a hipotézist elfogadjuk, akkor a mai napig adés a kutatdas azzal, hogy miért éppen az
1650-es években valasztottak maguknak a polaiak egy szentet az Arpdd-hdzi magyar
kiralyok koziil, és miért épp Salamont?

Rokay a Kristd recenziojara irt valaszdban amellett érvelt, hogy egy 1647-ben ki-
adott konyv szerint a Salamon ereklyéit tartalmazo ereklyetarté mar 1605-1618 kozott
elkésziilt.® Rokay szerint az 1487. évi okmany valédi, mert azt tobben is kiadtak, tobbek
kozott Pray Gyorgy és Florio Banfi is.” A helyzet azonban az, hogy ezek a kiadasok
a Pinelli-féle 1658-ban kiadott Instrumentum adatait kozlik csupan tjra. Rejtély az is,
hogy melyik az az 1647-ben kiadott konyv, amelyben mar sz6 van Salamon ereklyéirdl:
»a Salamonéit is tartalmazé ereklyetartdt, mint 1605 és 1618 kozott késziiltet emliti
egy 1647-ben kiadott konyv.’'’ Bar Rokay nem drulja el, hogy melyik 1647-ben kiadott
konyvrél van szd, ez kikovetkeztetheté mostani kismonografidja alapjan, a szerzd
ugyanis egy helyen hivatkozik az aldbbi kiadvanyra: Vita di Giacomo Filippo Tommasini
vescovo di Cittanova, tratta dal libro intitulato La gloria degl’Incogniti, Venezia, 1657,

7 Szazadok, 126(1992), 6. sz., 662.

8 Roxay Péter, Ujabb adalékok Salamon magyar kirdly életrajzdhoz = Aktualitdsok a magyar kézépkor-
kutatdsban. In memoriam Kristé Gyula (1939-2004), szerk., FONT Marta, FEDELEs Tamas, Kiss Gergely,
Pécs, PTE BTK, Kozépkori és Koraujkori Torténeti Tanszék, 2010, 48.

°  Florio BANF1, Magyar emlékek Itdlidban, ford. KovAcs Zsuzsa, szerk., KOvAcs Zsuzsa, SARKOzY Péter,
Szeged, Szegedi Tudomanyegyetem Olasz Tanszék, 2005, 336-337.

1 Rokay, Ujabb adalékok, i. m., 51.
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LArcheografo Triestino IV, 1837. (33). Az évszam eliras lehet, mert az el6z6 mo-
nogréfidjaban (Salamon és Péla) helyesen hivatkozta Rokay az évszamot: Venezia,
1647."* A padovai szarmazasu Giacomo Filippo Tomasini (1595-1655) 1641-ben lett
a Pdla kozelében fekvd isztriai Cittanova (ma Novigrad) piispoke. Tagja volt a szabad
szellemi Ismeretlenek Akadémidjanak (Academia degl'Incogniti), ezért szerepel is
az akadémia tagjainak életrajzat kozlé kotetben, amelyet 6 is allitott 6ssze: Le glorie
degli’Incogniti, Venezia, 1647, 189-191. Ebben az életrajzban viszont egyetlen sz6 sincs
Salamon pdlai ereklyetartdjarol.

Van azonban Tomasininek egy masik miive is, amelyet 1647-ben kezdett el irni:
De commentari storici-geografici della provincia dell'Istria. A félsziget tarsadalmi,
torténeti, gazdasagi, foldrajzi, botanikai, néprajzi, etnikai leirasa mellet érdekes rész-
letek olvashatok ebben az isztriai népi vallasossagrol is (példaul a kresnikirdl, akik
a Friulibol szarmazd olasz benandantik szlav megfelel6i voltak). Ebben a kontextusban
miive legutols6 appendixében idézte fel Tomasini azt, hogy 1655-ben miként talalta
meg Alvise Marcello pdlai piispok az ereklyéket. Tomasini 1655. junius 13-an halt
meg. Nem kizart, hogy haldlig irta a Commentarit, és ezért még megemlékezhetett
egy ugyanebben az évben tortént eseményrdl, de az is lehet, hogy ez a rész utélagos
betoldas. A Commentari ugyanis kéziratban maradt, és csak Pietro Kandler adta ki
1837-ben az Archeograo Triestino IV. koteteként. Azota sincs Tomasini mtvének
kritikai kiaddsa, igy nem tudjuk pontosan, hogy ki készitette a Commentari szovegét
lezar6 mellékletet, amelyben a Salamon-ereklyék felfedezésérdl van szo.

Pinelli Tomasini kéziratos miivébdl (a kézirat a velencei Biblioteca Marcianaban
talalhaté még ma is) adhatta ki brostira forméjaban az ereklyék megtalalasanak a torté-
netét. Megérné a kutatasokat ebbe az iranyba tovabb folytatni. Tomasini a papai udvar
bels6 kéreiben mozgott. VIII. Orban (Maffeo Barberini) irodalmi koréhez tartozott, és
ekként a Giambattista Marinot kovetSk taborat igyekezett gyongiteni. Elsésorban mint
Petrarca-filologus ismert, a Petrarca redivivus (1635) cimii kotetét a kolté Zrinyi Miklos
is hasznalta. Bene Sandor VIII. Orban és Tomasini kapcsolatardl a kovetkezdt irja:

»A papa dicséretétdl sem tartdzkodott [Tomasini]: az elsé kiadasbdl még hianyzik
az az invencio, mely valdszintleg szoban hangzott el a mi bemutatasakor, és csak
a masodik kiadasba csempészte bele a halas szerzd, akit a papa az isztriai Novigrad
piispokségével jutalmazott munkajaért, nevezetesen, hogy Maffeo Barberini csaladja
vérrokonsagban allt Petrarcaval, ilyen modon "korunk’ poétafejedelme’ [Barberini, alias
VIII. Orban] nemcsak jelképes értelemben szarmazik az olasz koltészet dsatyjatol™
[Kiegészitések télem — N. L.]

Rokay Péter a Salamon és Péla monografidgjaban gy vélte, hogy a polai Salamon-
ereklyék azért tlintek el 1655-ig, mert a tridenti zsinat megtiltotta a nem kanonizalt

" ROKAY, Salamon és Péla, i. m., 196,
12 BENE Sandor, A harmadik szirén. Zrinyi Miklos koltészete, Bp., Osiris Kiadé — Gondolat Kiado, 2021
(Osiris Irodalomtorténet, Monografidk), 424-425.
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szentek nyilvanos tiszteletét. Ennek kovetkeztében a nem hivatalos szentek erekly¢it
sok helyen eltavolitottak az oltarokrdl és elrejtették dket. Rokay szerint VIII. Orban
kiilonos szigorral alkalmazta ezt a rendelkezést, és ennek estek dldozatul Salamon pélai
ereklyéi is."* Erdekes ezek utdn az, hogy az ereklyékrél éppen az a Tomasini szdmol
be, aki VIII. Orban egyik legnagyobb hive volt.

A fentiek alapjan ugy vélem, hogy a polai Salamon-kultusz szempontjabdl kulcs-
fontossagu az 1655-1658 kozotti idészak. Killondsen érdekes az, hogy Pélaban akkor
valt jelentéssé egy magyar kirdly kultusza, amikor ezt a politikai kontextus egyaltalan
nem indokolta. Péla ugyanis ebben az idében Velencéhez tartozott, a koztarsasag
pedig, Rokay szerint ,,rossz viszonyban volt a magyar kiralyokkal. A szomszédos
Dalmaciaban példaul tiizzel-vassal pusztitotta a megel6z6 magyar uralom emlékeit.
Szent Mark koztarsasdga egyaltalan nem lehetett érdekelt abban, hogy egy magyar
kirdly polai kultuszat elémozditsa.”** Igy jut arra a kvetkeztetésre Rokay, hogy a pSlai
Salamon-kultusz apolasaban a hasonlé nevti velencei Salamoni patricius csaldd lehe-
tett érdekelt (131). Ez megfontolandé hipotézis, de igy is marad a kérdés: ha Velence
ennyire ellenséges viszonyban volt a magyarokkal, akkor miért éppen egy magyar
kiraly kultuszat hasznalta a Salamoni csaldd el6keldségének bizonyitasara? Raadasul
ugy - amint arra maga Rokay is utal -, hogy a Salamoniaknak megvolt a sajat maguk
csaladi szentje. Az Isztridban szentként tisztelt Boldog Salamoni Jakab domonkos
rendi szerzetes, aki 1314-ben halt meg, ebbdl a csaladbol szarmazott.

Rokay Péter 4j Salamon-monografidja tehat tobb kérdést vet fel, mint amennyit
megyvialaszol. Ez egyaltaldn nem baj, hiszen ezéltal valik nyilvanvaléva az, hogy a pélai
Salamon-kultusz rejtélye a magyar kutatds szamadra is tartogat még meglepetéseket.
Véleményem szerint a polai helytorténeti kutatdsoktol, valamint az 1650-1660 kozotti
magyar-velencei kapcsolatok (amelyek lehet, hogy nem is voltak annyira rosszak,
mint ahogy Rokay véli) szisztematikus feltarasatol varhatunk jabb eredményeket.
Ott motoszkal a fejemben ugyanakkor az a merész gondolat is, hogy talan lehetett
valami koziik az tigyhoz a Zrinyi testvéreknek (elsésorban Zrinyi Péternek) is, akiknek
ekkor szoros kapcsolataik voltak Velencével. Emellett, mint mar emlitettem, a kolt6
Zrinyi hasznalta Tomasini Petrarca-életrajzat. Az Instrumentumot kiadé Pinellinek
négy masik kiadvénya is megvolt a csaktornyai Zrinyi-konyvtérban. Es taldn nemcsak
Velencével, hanem Pdlaval is voltak kapcsolataik a Zrinyieknek, vagy esetleg mas
fontosabb horvétorszagi csaladoknak (Frangepanok, Draskovichok stb.). E kutatasok
folytatasara pedig ki mas lehetne alkalmasabb, mint e recenzi6 targyat képez6 konyv
szerz6je: Rokay Péter.

Nagy Levente

* ROKAY, Salamon és Péla, i. m., 110.
14 Rokay, Ujabb adalékok, i. m., 51.
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