Nagyszalontai népballaddk és epikus
énekek 1912-1919, s. a.r. Olosz Katalin

Kolozsvar, Kriza Janos Néprajzi Tarsasag, 2018, 474 .

A 19. szazadi és 20. szdzad eleji folklérgytjtések tobbsége hossztl id6n 4t aludta
Csipkerézsika-almat killonb6z6 archivumokban. Az egykord kiadas a legtobb eset-
ben elmaradt az anyagiak és a megfeleld kiaddi hattér hidnydban, s a 20. szdzad ma-
sodik felében sem volt szindék és szakember, hogy megfelelé formdban napvilagot
lathassanak. A 20. szizad masodik felében nagyobb hangstlyt kapott a tovabbi gydj-
tés és a kurrens folkléranyag dokumentdlasa, kiadasa, mint a szijhagyomany irdnti
érdeklédés kezdeteinek Gjraértékelése. A magyarorszagihoz hasonlé a helyzet a hata-
ron tali magyarsag soraiban is, a Monarchia idején gydjtott folklorszévegek és dalla-
mok egy része roman, szlovak, szerb stb. archivumokban varja a kiaddst. Erdélyben
kiillénosen bonyolult a helyzet, hiszen ott 1947 utin megszint a magyar néprajzi tan-
szék, s csak az 6nmiivelés, esetleg a budapesti vagy debreceni résztanulmdanyok lehet-
tek az erdélyi utanpétlas szolgilatira.

Olosz Katalin egyike volt azoknak, akik a 20. szdzad utolsé harmadaban is md-
velték a folklorisztikit Romanidban, gydjtdttek és kiadtak magyar nyelvi erdé-
lyi népkoltészetet.! Nem vadolhat6 azzal sem, hogy szobatudés volna, palydjat kiva-
16 magyargyerémonostori népkoltési gytjtése inditotta el.? Az utdbbi évtizedekben
a 19—20. szazad forduléjanak erdélyi balladagydjtésével foglalkozik, sorra jelenteti
meg az egyes gyUjtéseket kritikai igényd kiadasok formajiban.? Emellett igyekszik
felgongyodliteni a kutatdsok eredeti kontextusdt, a kiadatlan folklérszévegek sorsdt is.*

Az itt bemutatandé kétet egy, a 20. szdzad elején végzett feltiré munka eredmé-
nyeit dokumentalja. A vallalkozast az 1910-es évek elején a telepiilésre keriilt Szendrey
Zsigmond kezdte el, aki a helyi anyagi kultdra gydjtését koordinalé Visky Karoly he-
lyébe 1épett a katedran, majd a néprajzi gydjtésben is. Szendreynek az évtized koze-
pére jelentds nagyszalontai folkléranyaga volt, s a témdabdl rendszeresen publikalt az

1 Ez akis irds koszonti az idén 80. sziiletésnapjit tinnepld Olosz Katalint.

2 Magyargyerdmonostori népkoltészet, szerk. OLosz Katalin (szdveggytjtemény), ALMAsI Istvan (dal-
lamgyjtemény), Bukarest, Irodalmi Kiadd, 1969.

3 Erdélyi néphagyomanyok, 1863-1884, SzABO Samuel és gyijt6i korének szétszért hagyatékat ossze-
gytjt., szerk., bev. tanulmannyal és jegyzetekkel kézzéteszi OLosz Katalin, Bp. — Marosvasarhely,
Eurépai Folklér Intézet — Mentor Kiadd, 2009.

4 OLosz Katalin, Fejezetek az erdélyi népballadagyiijtés miltjabél, Kolozsvar, Kriza Janos Néprajzi Tarsa-
sag, 2011.
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Ethnographiaban.® Az atfogd nagyszalontai népkoltészeti gytjtés kozreaddsira Arany
Janos sziiletésének centendriuma adott alkalmat. Az elézetes elvaras a telepiilés teljes
népkoltészetérdl kialakitandd dtfogd kép volt, killonds tekintettel az Arany altal ked-
velt és mivelt miifajokra, mindenekel6tt a balladéra.

Az 6sszedllt folkléranyag sorsa azonban a tobbi hasonlénal is hanyatottabb.
A megjelentetés problémai a rossz id6zités szamldjara irhatdk, a vilagégést koveto ki-
0sz, majd pénzhidny miatt nem volt forras a kiaddsara. A Magyar népkdltési gyiijtemény
sorozataban végiil jelentds késéssel, 1924-ben megjelent kétet csupan egy vegyes mi-
faja valogatds volt, amely mintegy tucatnyi ballada mellett betlehemes jatékokat, da-
lokat, meséket és mondakat is tartalmazott. A kiadds szemléletét egy korabbi korszak
idedi hatdroztik meg, vagyis elmarad a 20. szdzad elejének sztenderdjeitdl, ami mi-
att sok kritika érte.®

A gy(ijtés maga sem volt problémamentes. Egyfel6l nem allt a vallalkozds mogott
egységes célrendszer és mddszertan. Szendrey Zsigmond a maga gytjtéseit a 19. sza-
zad masodik felében szokasos gydjt6haldzat segitségével szandékozott kiegésziteni,
gimndziumi tanitvinyai kozremiikodésével. Szendrey magyartanar volt, s elsésor-
ban a telepiilés népkoltészete érdekelte. Kezdetben a Kisfaludy Tarsasig allt mogor-
te, id6kozben pedig elnyerte a Néprajzi Tarsasdg timogatdsat is. A folyamatba menet
kozben kapesolédott be Kodaly Zoltan, akit az ekkor alakul6 néprajzi intézményrend-
szerben mar egy sor fontos tisztséget — tobbek kozott a Folklore Fellows Magyar Osz-
talydnak elnoki székét is — betdlt6 Sebestyén Gyula vont be a munkdba. Koddly ek-
korra mar egy évtizedes intenziv gytjtési gyakorlatot, sajat lejegyzési modszertant
és tudomanyos érdekl6dést tudhatott magiénak, ennek megfeleléen professzionalis,
a népzenére is kiterjed$ kutatast vart volna el. Az 6nkéntes didkok azonban tobbnyire
nem voltak képzett zenészek, csak néhanyuk tudott hallis utdn kottat irni, s 6k is na-
gyon valtozd elvek szerint dolgoztak. A két szervezd fél nagyon kiilonbozé felkésziilt-
sége, érdekl6dése és célja konfliktusok sordt generalta.”

Ahogy ez a magyar folklérszoveg kiaddsi hagyomanyokhoz mar hozz4 tartozik,
Olosz Katalin terjedelmes tanulmannyal latta el a kotetet, amelyben nem rejti véka ala
a gytjtés tokéletlenségeit, a lejegyzett szovegek egyenetlenségének problémdjit sem.?

5 SZENDREY Zsigmond, Szalontai mondak a Toldiakrdl és a Csonkatoronyrdl, Ethnographia, 25(1914), 3. sz.,
164—168. — SZENDREY Zsigmond, Ember- és természetfeletti lények a szalontai néphitben, Ethnographia,
25(1914), 5—6. Sz., 315—326.

6 Nagyszalontai gyijtés, gytjtotte a Folklore Fellows Magyar Osztilyanak Nagyszalontai Gy(ijt6 Sz6-
vetsége KODALY Zoltan kézremiikodésével, szerk. SZENDREY Zsigmond, kiadja a Kisfaludy Tdrsasdg,
Bp., Athenaeum Rt., 1924 (Magyar népkoltési gyiijtemény XIV).

7 Kodaly Zoltan nagyszalontai gyiijtése, s. a. r. és szerk. SzaLay Olga, RUDASNE Bajcsay Madrta, Bp.,
Balassi Kiad6-Magyar Néprajzi Tarsasdg, 2001 (Magyar népksltési gyiijtemény, Uj folyam, XV).

8 A19. szazadi gydjtéhalézatokrdl lisd: Domokos Mariann, Mese és filologia: Fejezetek a magyar népme-
seszivegek gytijtésének és kiaddsanak 19. szazaditorténetébél, Bp., Akadémiai Kiadd, 2015, 135-160. Kriza

iris_2020_1-2.indb 170 2020.11.14. 17:53:45



MIKOS EVA 171

Szamos részletet tart fel és ad kozre elészavaban a gy(ijtésszervezés nehézségeirdl, va-
lamint a kéziratok kalandos utdéletrdl is, amelyben a Folklore Fellows magyarorszagi
szervezete alig egy évtizedének fordulatos epizddjai is helyet kapnak. Targydnak tu-
domanytorténeti helyét Olosz a kovetkezdképpen fogalmazza meg: ,,...a Nagyszalontai
gyijtés 1étrejottének torténete a magyar folklorisztika dualizmus kori térténetének
kicsinyitett masa. A szalontai térténések mintegy visszapillanté titkérben mutatjak
meg a folkl6rrdl val6 gondolkodas 19. szazadi — 20. szdzad eleji valtozdsait, a népkol-
tészet gyijtésérdl és kozlésérol kialakult tedridkat és azok gyakorlati megvaldsuldsa-
it” (88). A sorok kozott nem csak Szendrey és Kodaly, hanem a két intézmény, a lassan
évszazados hagyomanyokat 4pold, a folklérkutatdst a nemzeti irodalmi élet kereté-
ben miivelni szindékozé Kisfaludy Tarsasdg, és a modern Eurdpat, egyuttal az 6ndl-
16 folklértudomdnyt képvisel nemzetkozi gytjtészovetség kozti elvi és mddszertani
killonbségek is kirajzolédnak.

Errdl érdemes itt is b6vebben is értekezni, mivel a médszertani problémak meg-
értésében is segithet. A nagyszalontai gydjtésre masodik korben a nemzetkozi folk-
lorgyiijtést koordinald szervezet timogatasaval keriilt sor. A Folklore Fellows céljai
azonban nem estek minden ponton egybe a magyar kutatdk elképzeléseivel, el6bbi-
ek ugyanis a finn médszer megvaldsitisa szimara kivintak anyagot gydjteni, ez nagy
foldrajzi kiterjedésti, gyors, mennyiségi céld, igynevezett extenziv gytjtést feltétele-
zett. Szendrey Zsigmond eredeti tervei ugyanakkor egy kis teriilet, egyetlen telepiilés
teljes ismeretének feltdrasira vonatkoztak, s inkabb az intenziv gyjtési modszer felé
mutattak. Szendrey, és végs6 soron Koddly is, emellett azért villalkozott a munka-
ra, hogy Arany Janos kélteményeinek hatterében 4116 kiskozosségi folklértuddst, pon-
tosabban annak j6 néhany évtizeddel kés6bbi maradvinyait tarjak fel. Az érdekl6dés
egyszerre volt tehat archeoldgiai és filologiai természet(l, ami 6nmagaban is ellent-
monddsos kissé, de ehhez nem csupin nagy mennyiségil szovegre és dallamra volt
sziikségiik, hanem a folklér miikodésének, életmddjanak alaposabb megismerésére
is. Utébbi azonban nem lehetséges kozvetitdk atjan, igy idével Kodaly belatta, hogy
sajat céljait csak 6 maga tudja megvaldsitani, igy fonografos gydjtésbe kezdett a tele-
piilésen. Bar elsd pillantdsra a Folklore Fellows mogott allt modern szemlélet és méd-
szertan, (jitdsok a masik fél irdnyabdl is érkeztek, Szendrey Zsigmond és tanitvanyai-
nak hagyomanyos elvekre alapozott gydjtése egy telepiilés széveges folklortudasanak
stiri leirasat eredményezte. Ugyanakkor nem tette lehetdvé a szévegekhez szorosan
kotéd6 dallamok megismerését, a szoveg és dallam szoros Gsszefonédasinak érzé-
keltetését. Szomort torténelmi tény tovabba, hogy mind a Kisfaludy Tarsasig, mind
a Folklore Fellows Magyar Osztalya elenyészett az 1920-as évek pénztelenségében és

Janos gydjtéhilézata kapesian: SZAKAL Anna, Az ismeretlen Kriza Janos és ismeretlen gyijtdi, Ethno-
graphia, 125(2014), 2. sz., 279-288.
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érdektelenségében, mindkét szervezet folklorisztikai tevékenységének ez a gytjtés
volt az egyik utolsé dokumentalt eredménye.

A didkokbdl all6 halézat, illetve maga Szendrey kozremiikodésével létrejott tete-
mes folklérszéveg-anyag a fentiek okan finoman szélva is viltoz6é minéségi volt, a ki-
sebb és nagyobb gimnazistak nem alkalmaztak egységes lejegyzési elveket, olykor
a helyesirds is nehézséget jelentett szamukra, kiilondsen, hogy a szévegek rogzitése
tobbnyire a helyszinen, ceruzaval tortént, amelyen esetleg utélag, emlékezetbdl is vé-
gezhettek valtoztatasokat.

A kettGsség az utdkor viszonyuldsiban is megfigyelhetd. A 2000-es években
példas alapossiggal, mindenre kiterjedd kisérétanulmannyal jelentette meg Kodily
Zoltdn gy(ijtését Szalay Olga és Rudasné Bajcsay Marta.” Részletes bevezetd tanulma-
nyukban mar 6k is szdmos kulisszatitkot tartak fel a gytjtés és a kiadds nehézségei-
rdl, dm minden vonatkozasban a zenei gyjtés folyamatara és eredményére koncent-
rilva. Az itt targyalt kotet is csupdn az anyag egy szegmensét teszi nyilvinossa, amit
ezuttal is a szerkesztd sajat érdeklédése hatiroz meg. Az epikus népkoltészet, a szé-
lesen értelmezett balladakoltészet 6sszegydjtott anyaganak teljes bemutatasa ugyan-
akkor nem csupdn Nagyszalonta és Arany Janos relacidjaban fontos és érdekes, ha-
nem a nagyszalontai gytjtés torténetének kontextusdban is. Az 1924-es vegyes miifaju
valogatds nem kifejezetten a balladdkra koncentralt, s a kor szokdsianak megfeleléen
a régi stilust balladakat helyezte elétérbe, azon beliil is azokat, amelyek kevés vari-
ansban voltak ismertek, vagy nem voltak még a nyelvteriilet keleti részébdl szirma-
z6 valtozatai. Fontos szempont volt a valogatdsnal, hogy Arany Jinos miveinek par-
huzamai helyet kaphassanak a kotetben. Ezt a szempontrendszert a 19. szazad végéig
uralkodé szemlélet hatarozta meg, amely Gjabb és Gjabb tipusok elSkeriilésében re-
ménykedett, s nem becsiilte sokra a mar ismert tipusok Gjabb varidnsait. A 20. sza-
zad elejének Nagyszalontdjardl majdnem ugyanannyi @j stilus ballada és balladds
dal kertilt el6, mint régi, ennek fényében az 1924-es kiadvany a valésdgot kissé elti-
lozva mutatta meg, szintén nem térve el az ez id6 tajt megszokottdl. Azzal azonban,
hogy Olosz Katalin a teljes anyagot a maga pdreségében tarja az olvasé elé, kimondat-
lanul is leteszi a voksat a gy(jtésszervezd Szendrey Zsigmond mellett. A 2018-as kia-
dds szerkesztdje nem szépiti a valdsigot, hanem a kéziratokat betdhiven kozli, ami-
vel szintén markansan foglal allast egy bizonyos néz6épont mellett, ezzel elkanyarodva
az 1924-es kiadast vilogatd Szendreytdl. Ilyen forman a Nagyszalontai népballadak és
epikus énekek cimd kotet nem csupdn a 20. szizad masodik évtizedének nagyszalon-
tai ballada-el6addsairdl ad lenyomatot, hanem a korabeli értelmiség és tanuléifja-
sag e szoveguniverzumhoz valé viszonyat is dokumentalja. Olyan ez, mint amikor

9 SzALAY Olga, RUDASNE Bajcsay Mdrta, Bevezetd = Kodaly Zoltan nagyszalontai gyiijtése, i. m., 11-66.
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a fényképész vagy a festd titkorben kapja lencse- vagy ecsetvégre dnmagdt, amivel
nem csupan autoportrét készit, hanem sajat tevékenységének is emléket allit.

Olosz Katalin kétete megorokiti a szalontai f6gimnazium didkjainak csetlés-bot-
lasait is, de tigy, hogy mogotte a telepiilés atlagos balladaismerete is lathatéva valjon.
Alegtobb balladagydjtés, amely a 19. szazad kozepe és a 20. szdzad vége kozti id6ben
megjelent, a j6, s6t kivalé adatkozlék tudasat rogzitette. Szendrey didkjai az atlagem-
ber miiveltségérdl is képet adnak, megelSlegezve azt a csak évtizedekkel késdbb kiala-
kult szemléletet, amelyet Ortutay Gyula a maga egyéniségkutaté mddszerében (ahol
az egyén a kozdsség tudasinak titkrozéjeként jelenik meg),'® vagy Vargyas Lajos Aj
falu zenei életét bemutatd, a kozosségi tudast az egyéni tudasok dsszességeként téte-
lez6 monografidjaban valdsitott meg.™

A sok hasonl6 variins egymds mellé dllitisa nem csupin a folklér variabilita-
sanak megjelenitése és tudatositisa miatt lehet fontos, a szimtalan el6adds nagyon
kiilonb6z6 rétegeket és tarsadalmi csoportokat reprezentilhat, bizonyitva ezzel azt,
hogy a folklér még a 20. szizad elején is milyen széles tirsadalmi spektrumon élt.
Ebbdl a szempontbdl kifejezetten szerencsés az 6nkéntes gyiijték munkaja, akiknek
nem feltétleniil volt el6zetes tudasuk arrdl, hogy kiket is takar a nép ez idében igen-
csak szikiildben 1évs fogalma, s nem csak a mez6varos gazdaitdl, hanem a helybe-
li iparosoktdl, kereskeddktdl, illetve cselédektdl, béresektdl is gytijthettek, ahogy tet-
ték ezt felteheten az 6tven-hatvan évvel kordbban munkalkod¢ elédeik. A szélesebb
meritést tamasztja ald, hogy az iskolas gyerekek sajat csaladtagjaiktdl, rokonaiktdl és
szomszédaiktdl gydjtttek leginkabb, s nem csupan Szalontin, hanem az azt koriil-
vevl tanyavilagban is, ezzel a tirsadalmi mellett a foldrajzi térben is szélesitették sa-
jatlatészogiiket.

A nagyszalontai balladagyfjtést bemutatd kotet latlelet jellege azért is fontos
a szakma szdmdra, mert bizonyitja a parhuzamos kiilénidejiségek jelenlétét a sza-
zadfordulé tudomdnydban,'? azt a helyzetet, hogy a paradigmidk nem dialektiku-
san valtjak egymast, hanem sokszor, s kiilondsen igaz ez Kozép- és Kelet-Eurdpara,
egymdsba cstsznak. Az 4j mddszerek és szemléletmddok gy koszontenek be, hogy
még nem valt a szakma minden képvisel6je szimara nyilvanvalévd a régiek elavult-
siga, nem szilletett a kutatéi kozosségben konszenzus annak levaltisira. A helyze-
tet neheziti, hogy a folklérkutatdsban kezdettdl nagy jelent6sége volt az énkéntes-
ségnek, a szabadidejitket dldozé értelmiségiektdl vagy didkoktdl pedig nem lehetett

10 Ortutay sajt, nem elézmények nélkiili egyéniségkutaté moédszerének alapjait 1940-ben megjelent,
Fedics Mihdly mesemondd repertodrjit bemutaté és elemzé munkdjiban fektette le: Fedics Mihaly
mesél, bev. tan. és jegyz. ORTUTAY Gyula, Bp., Egyetemi Magyarsigtudomanyi Intézet, 1940 (Uj ma-
gyar népkoltési gydjtemény 1).

11 Teljes kiaddsa: VARGYAS Lajos, Egy felvidéki falu zeneivildga - Aj, 1940, Bp., Planétds—Eurdpai Folklér
Intézet, 2000.

12 Hermann BAUSINGER, Parhuzamos kiilonidejiiségek: a néprajztol az empirikus kultiratudomanyig, Ethno-
graphia, 100(1989), 1. sz., 24-37.
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a médszertani és eszmetorténeti felkésziiltséget is elvarni. Ilyen koriilmények kozott
olykor a legjobb szandékok mellett is felemds eredmények sziilethetnek. A fiatalok je-
lenléte, az amat6rizmus és a kiilonb6z6 nézépontok taldlkozasa ugyanakkor érdekes
eredményeket, s6t, akar gjitisokat is hozhat. Mindezt nem art fehéren-feketén latni:
egy olyan szovegkiadas, amilyen Olosz Kataliné is, lehet6séget teremt a szakma sza-
mara 6nnén maltjanak Gjraéreékelésére is.

A kiadvany betiihiv, emellett rendkiviil adatgazdag, szerkesztdje kozol minden
informdci6t, amit a gydjtokrdl, a gydjtés korilményeirdl, a ballada-eladdkrdl ta-
ldlt, mindezt a fuiggelékben tablazatok formdjiban is 6sszegzi. Sem a betihliség, sem
a szertedgazd ismeretek nem teszik populdrissd vagy olvasdbarattd a kotetet, nem
ez lévén a cél. A sajt6 ald rendezé abban a tekintetben is ragaszkodik a teljességhez,
hogy minden ballada minden egyes varidnsat kozli, ami egy-egy tipus elterjedtségét
is megmutatja. Olosz Katalin vallalkozdsa el6dei elvhiiségéhez méltdan konzekvens
munka. A nagyszalontai epikus koltészet 20. szizad eleji képét megmutato kotet sziz
évvel késébbi megjelenésére Arany Janos bicentendriuma teremtett mélté keretet és
lehetdséget.

Mikos Eva
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