SZORENYI LASZLO

Szilagyi Istvan koltészete®

A mindmaig egyetlen Szilagyi Istvan-életrajz szerzdje, Dereano Istvan elég mulat-
sdgosan fogalmazza meg hésének viszonyét a koltészethez. Ugy latja, hogy Szilagyi
el6bb mintegy kotelez6 baranyhimlének tekintette a koltészetet, amelyen minden
fiatalembernek at kell esnie, késébb azonban, az 1840-es évek elején, amikor pedig
még ugyancsak fiatalnak volt tekinthetd, akarmilyen okos és miivelt is volt, egy-
szerre csak teljes mellszélességgel a koltészet felé fordult.! Mint tudjuk, meg is jelent
elébb ugyanabban az évben, az 1840-es, Kisfaludy Tarsasag altal kiirt palyazatra
bekiildétt és dijazott két kolteménye, az Arpdd,” a Csdk és kirdlyledny,’ majd nem-
sokdra az Emlékbeszéd cim, szintén palyazatot nyert szatirdja.* Azutan tudunk egy
ugyancsak palyazatra bekiildott, foltehetdleg Rakdczirol vagy Mikesrdl sz6l6 versérol
(Pontuszparti sir), amely azonban - nyilvan cenzuralis okokbol — nem jelent meg, és
legjobb tudomasom szerint a kézirata is elt(int vagy lappang. Még kevesebb biztosat
tudunk Szilagyi késobbi szépirodalminak nevezhetd tevékenységérdl: legtobbszor
a Bécsi napok cimii dramajat emlegetik, amelyet ugyancsak cenzuralis okokbol (hiszen
a Zrinyi Péterék perérdl és kivégzésérol szolt) eleve Fonyad Istvan alnéven adott be,
és ha van kézirata, akkor tudomasom szerint ez is lappang. Van még egy Zrinyi cimt
rémdramaja is, amelyet Zrinyi Péter két fiardl irt, akik egymast fel nem ismervén
parbajoznak, aminek a vége akaratlan testvérgyilkossag lesz; ezt allitélag szalontai
rektor kordban irta.” Végiil tobb szerz6 is emliti roviden egészen gyermeki ifjakoraban
irott verseit, amelyek a Lant cimf, ifjabb Péczely Jozsef professzor éltal szerkesztett
debreceni didkantologidban jelentek volna meg;® én mind a négy megjelent kétetet
végignéztem, de sehol nem leltem biztosan Szilagyinak tulajdonithatd verset, hacsak
nem a masodik koétet ,,Sz. I” monogrammal jel6lt A’ biisongd cimii zongeményét, de

Szorényi Laszlo és Szilagyi Marton el6adasa a Magyar Tudomanyos Akadémia szervezte Szilagyi
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! V6. Rézsahegyi DEREANO Istvan dr., Arany Jdanos ,Izaparti hii bardt™-ja: Horogszeghi Szildgyi Istvin
élete és kora, [Nagykoros], Nagykorosi Arany Janos Tarsasag, 1941.
2 SziLAGYI Istvan, Arpdd, A Kisfaludy-Tarsasag Evlapjai, I1, (1838-1839), 250-253.
3 SziLAGy1 Istvan, Csdk és kirdlyledny, A Kisfaludy-Tarsasag Evlapjai, Mésodik kotet (1840-1841),
247-254.
¢ SziLAGy1 Istvan, Emlékbeszéd, A Kisfaludy-Térsasdg’ [M. Szépirodalmi Intézet] Evlapjai, Harmadik
kotet (1841-1842), 404-419.
> Ld. DEREANO, Arany Janos..., i. m.
¢ Igy példaul Nagy K. Sdndor munkéja a Szildgyi Istvan hajdani tanitvanya, Varady Gabor altal szer-
kesztett kotetben: NaGY K. Sandor, Szildgyi Istvin és az 6 irodalmi munkdssiga = Szildgyi album, irtdk
Szilagyi Istvan volt tanitvanyai, szerk. VARADY Gabor, Bp., Pesti Konyvnyomda Rt, 1885.
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ez minden valdszinliség szerint a mds verseknél ebben, illetve a sorozat tobb mas
kotetében is szerepld Szlits Istvan szerzeménye.

Elsé megjelent miive tehdt az Arpdd, e szigoruan megszerkesztett él6kép az 6da
hangnemében irva, amely azonban a balladapalyazaton nyert dijat. Elégikus hangot
viszont, amely a balladdhoz nélkiil6zhetetlen, csak keretiil haszndl: a tizenhét négy-
soros strofabol allé koltemény elején emlékszik a véres csatara, ahol régen a jovevény
Bendeguz és Attila, késébb Arpad, mas részrél pedig az itt laké més népek harcoltak a
haza birtokaért. Utdbbiak koziil csak a most frissen legy6zottek, tehat Zalan bolgarai
vannak megnevezve. Ett6l kezdve tulajdonképpen nincsen cselekmény, hanem a kolté
egy hatalmas freskot fest az alpari tajra mint hattérre. Ugyanis ugy allitja be a pusztaszeri
gytlést, mint amely ugy szerzette a haza térvényeit, hogy akar tobb ezer évig minden
vesz€lyt tulélhessen a nép, mert maradando és igazsagos jogkorben érvényesiild tor-
vényeket hoztak, és ezekre véreskiit tettek. Ezalatt a vérszerzodést érti, és ezt helyezi az
egész koltemény geometriai kozéppontjéba, azaz a kilencedik stréfaba: , Es éll a torvény
jog folott; / S ra eskiizalogul / Oltarra mind a hét vezér / Kiontott vére hull” Szilagyi nem
allja meg persze, hogy ne épitsen be a tovabbiakban egy kis célzast az eskii jellemzésére:

A szézat altalszellemiil
Atkiizdni éveket,

kiizdés kozott legy6zni bajt,
Legy6zni vészeket.

Es annyi dl6 harc utan
Vérforgeteg kozott,

Hol annyi orszag romba d6lt
A nemzetek folott:

Fonall az 6si Puszta-Szer
Magas ereklyetil,

S ki gy6z6tt, fonn a nemzet is,
Led6nthetetlendl.

Ha pedig valaki kivancsi volna, hogy mi is ez a torvény, amely ilyen tartdssa teszi
Magyarorszagot, megtudhatja a kozéps6 versszakot megel6z6 nyolcadikbdl, ahol folti-
nik az az 6sdemokraciarol sz6tt dlom, amely késdbb olyannyira jellemezni fogja majd
Arany Janost, aki a vezérek koraba, tehat az Arpad utdni, a kirdlysag elétti szazadra tette
ezt az osztaly nélkiili egyenléséget. Arpddnak ugyanis, aki felszdlitotta torvényhozasra
az Osszegyllteket, igy valaszol a tomeg: ,,S a széra, mellyet férfi szolt, / Ki népe csillaga,
/ »Torvényt« dorg vissza ajkain / A nép - az ir - maga.” (Kiemelés t6lem, Sz. L.)

A Csdk és kirdlyleany cimi, masodik koltemény, amely az 1840-ben kiirt palyazat
koszorujat vitte el, mar merében mas helyzetrdl szol. Itt a mott6 egy Kolcsey-idézet:
»Szerte nézett s nem lelé / Honjat a hazaban?” A vers torténeti hattére 95%-ban fikcio,
hiszen Csak Matét ifj hdsszerelmesként tiinteti fol, aki beleszeret az éppen elhunyt
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utols6 Arpad-hazi kiraly, I1I. Endre 4rva lednyaba, Erzsébetbe. Csék folajanlja neki
kardjat (ezzel utalva arra, hogy minden idegen tamadast visszaver), de folajanlja egy-
uttal szivét is, mert gy gondolja, hogy az volna a nemzet megmaradasanak a zaloga,
ha nem keriilne idegen dinasztia a magyar trénra. Annyi igaz a vers gyér tényanya-
gabdl, hogy Csak tényleg Szabolcs és Ete leszarmazottja, valamint egy ideig nador is
volt III. Endre alatt. Szilagyi azt mar nem teszi hozza, hogy maga a kiraly csapta el
gonosztettei miatt, ndiigyei pedig annyira botranyosak voltak, hogy képes volt még
arrais, hogy szétkergessen egy lakodalmat, a vélegényt megolje, a vendégeket kifossza,
a menyasszonyt megerdszakolja. Arrol most nem is beszéliink, hogy természetesen
III. Endre haldla utan a legkiilonb6z6bb tronkéveteloket tamogatta, mikdzben tigye-
sen probalt felépiteni egy sajat kis fiiggetlen allamot a késdbbi szlovak torténetirok
legnagyobb 6rémére. Azonkiviil furcsa médon udvarolt - ami még akkor is felt(iné
volna, ha 6 is Debrecenbe jart volna lelkészképzdére —, mert azt mondja annak a le-
anyzonak, akit késébb, mint tudjuk, Tossi (vagy Arpad-hazi) boldog Erzsébetként
tisztel a katolikus egyhdz, de mar fiatalkoraban is elég kialakult nézetei voltak az Isten
és a balvany kozti kiilonbségrol: ,,O holgy, szivemnek holgye, / Balvanyom isteniil;
/ Csatdkban hésod elvész, / Emléke isteniil.” (Csaknak, ugy latszik, eretnek nézetei
voltak, ezt nyilvan azért hordozta szivében, hogy ne csak a szlovakoknak, hanem
Husz Janos révén a csehszlovakoknak is kedves legyen az alakja.” Tovabba Szilagyi
itt se tudta megtagadni etimologizalva széjatékos diihét, és az ,,isteniil” egyszer azt
jelenti, hogy "istenként, maskor azt, hogy "istenné vélik’) A végén mindenesetre hidba
szerettek egymasba, szegény kiralylany meghalt, Csak pedig konnyel fiirosztotte mar-
vanykoporsojat — ez egyébként eredetileg Tossben volt, ma a ziirichi mizeumban -,
majd egy id6 utan 6 is meghal.® Kozben az idegen kiraly békében iilt tronusan. Tehat
az el6bb lathattuk a Szozat sajatos értelmezését, most pedig a Hymnusét.

Lassuk végiil a hdrom létez6 koltemény koziil most az utolsét, amelynek cime
Emlékbeszéd, alcime pedig: Negyed rangu pdlyasatira (ez azt jelenti, hogy a Kisfaludy
Tarsasag altal kiirt szatirapalyazaton ez a mii nyerte a negyedik helyet). Nem csak ez
az alcim hat kissé meghokkentdnek vagy legalabbis tobbféle modon olvashatonak — hi-
szen ugy is érthetjiik, hogy a szerz6 szerénykedik, csak negyedik helyre sorolja a maga
miivét, amelynek miifaja viszont egy emberi életpalya egészének a szatirikus abrazolasa
-, hanem a rd kovetkez6 latin nyelvii mott¢ is. Ez igy hangzik: ,,Benedictus Dominus
Deus Jisrael, quia visitavit et fecit redemptionem plebis suae.” Ez alatt mint az idézetet
tartalmazo6 mi megjelolése a Zsoltdrok konyve szerepel latinul, mint ,,Psalmi”. A mott6
azonban, mint ahogyan az azonnal kideriil egy bibliai konkordancia feliitésekor, nem
a zsoltarok koziil valo, hanem Zakarids énekének els6 soraval azonos (az egész miivet

7 A magyar, a szlovak és a cseh, illetve ,,csehszlovak” nacionalizmus éltal felhasznalt, illetve fabrikalt
szépirodalmi és historiografiai Csak-torténetekrdl 1d. Kristé Gyula, Csdk Mdté, Bp., Gondolat, 1986
(Magyar Histéria, Eletrajzok), 5-11.

8 Ld. PuskeLy Méria, Arpdd-hdzi szent Margit és Ifjabb szent Erzsébet tdssi legenddja, Bp., Ameko Kiadé,
1992.

81

Iris_2019_04.indb 81 2019.12.06. 12:39:08



lasd: Lk 1, 68-79). Kéroli Gaspar forditasiban: ,, Aldott az Ur, Izrael Istene, hogy meg-
latogatta és megvaltotta az 6 népét.” Szilagyi Istvan természetesen kitlind tanuld volt
minden targybol, koztiik teologiabdl is, tehat ismét valami tréfas, ironikus utalasra kell
gyanakodnunk; mintegy probara teszi rogton az elején olvaséi tuddsat, bibliaismeretét.
(Mint majd kideriil, nem hidba, hiszen a szatira éppen a totélis miiveletlenséget osto-
rozza, amely olyan szépen, uralkodé médon jellemzi az egész nemes Magyarorszagot.)
A koltemény tobb részre tagolodik, amelyek koziil az els6t (1-31. sor) a nagy spatiumon
kiviil hosszt vonal is elvélasztja a ra kovetkez6tol, amely Gnmagéaban, csak spatiummal
elvalasztva, kilenc, kiilonb6z6 sorhossztisagu strofabol all (32-150.), majd ismét kovetke-
zik egy spatiummal és vonallal elvalasztott rész, amely hét, ismét kiilonboz6 terjedelmi
strofabol all (151-243.), ezt koveti egy csupdan egy, igen hossza stréfabdl allo rész, vo-
naltél vonalig (244-274.), ez utan egy hasonlo, egy hosszu strofabol allo rész (274-298.),
utolsé el6ttiként egy hatstrofas rész (299-381.), végiil, szintén vonallal elvalasztva, a
zarlat (382-392.). Megjegyzendd, hogy csupan az utols el6tti rész foglalkozik magaval
a megboldogulttal mint beszéd, egészen odaig tulajdonképpen igen éles hangnemdi és
sok példat hasznal6 kirohanast olvashatunk a haladds és mas atkos talalmanyok ellen.
Abevezetdben leszogezi, hogy neveletlenség és barbarsag volna, hogy igazat mond-
junk egy halottrol, mert ez csak sértegetés és fajdalmat okoz. Nemcsak a hallgatoknak,
hanem magunknak is, hisz ,,Szemiink gyengébb, mint &’ fényes igazsag’ / Egé napjat
kiallhatna hevével” (16-17.). Ertheté tehdt, hogy ettél kezdve egy ontudatos vakond
vallomdsat olvashatjuk. A szerzé ugyanis rogton az elején leszdgezi, hogy hdsérdl,
Vitézlett Hatrafalvy Bendeguzrol csak jot lehet mondani, hiszen tokéletesen érintetlen
maradt az Gj kor minden romlottsagatdl: ,,Ha szélhatunk-e rosszat férfirdl, / Ki lelkét,
szivét hiven 6rizé / Az Gj kornak csabitgatasitdl, / °S sziizen megtarta sirja’ nyiltaig? -~
(28-31.). A ra kovetkez6 részekben mindeniitt tulajdonképpen kiiitkozik a nyelvésznek
késziil6 ifji szerzo olthatatlan szemantikai kivancsisaga. El6szor is kifejti, hogy miért
nevezi az éppen kovetkez6 szakaszt ,folytatas”-nak, és miért nem hasznélja ezzel
az ir6i miivelettel kapcsolatban azt a szokasos kifejezést, hogy ,,haladjunk” Ugy véli,
hogy ha e sz6t haszndlnd, a megboldogult emlékét sértené, hiszen az egész életében
gytlolte a haladast, mégpedig ,,con amore” (54.), azaz teljes szivébdl. Szilagyi csodasan
tudja beilleszteni az idegen szavakat, kifejezéseket vagy idegen orszaggal kapcsolatos
megnevezéseket az irénia elmélyitésére, ilyen a ,barbaries’, azaz barbarsag (20.),
amelynek retorikailag vagy nyelvészetileg éppen az a jelentése, hogy ’idegen szavak
hasznalata irodalmi nyelvben’; a ,,Proh curia!” (106.), azaz a gytilés figyelmébe, ’a ta-
nacs elott, tehat a gydszolo tomeget rogton a megyehdzara vagy az orszaggytilésre
képzeli. Hasonloan hazai jogi szakkifejezés a ,,pro futuris” (116.), ami az olyan - ma
inkabb angolosan memonak, francidsan aide-mémoire-nak vagy formaja utan non-
papernek nevezett — dokumentum, amely nem emelkedett hatdrozat rangjara, de
ajovore nézve tjratargyalandonak tartjak. Véleményem szerint azonban a legszebben
és talan legfurfangosabban akkor jar el, amikor negativan értendé dicséretdradatot
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zadit a magyar nemesekre mint a gyaszbeszéd hallgatdsagara, és utdna tesz egy meg-
jegyzést egy divatcikkre:

O boldogok ti! szazszor boldogok

A kik selyem polyak redéi koztt

Nyikkantatok meg!

Mindenhaté méltosagtok elott

Nyitvék @ foldi édennek kapui:®

Nektek szabad minden. Hiszen ti ugy-e

Kivaltsagos nép vagytok?

O tik lehetnétek szornyt tudosok,

Csak akarndtok; nagy urnak az szabad.

Ha agy tetszik, tudatlanok maradtok,

Ha nektek € hon, 4j fold, ismeretlen,

Az mind szabad, hiszen ti

Kivaltsagos nép vagytok. - Még tobb is:

Lehettek, vagytok durvak és gorombdk,

Neveletlenek, betyarok......

Ezért nem sz6l meg senki titeket

Mint @ szegényt; mert nektek az szabad.

Hisz & nagy ur, kivaltsagos, szabad nép...

Nektek minden szabad... O boldogok ti!
No ’s nemde, tisztelt gyaszos hallgatosag.

Gyonyori kép? - A tikér nem hazud.

En jot alok, a legjobb londoni. (129-150.)

A Szilagyi altal beszéltetett gyaszszonok itt tehat ,,londoni titkornek” nevezi magat;
ez akkor valik érthetévé, ha egyrészt tudjuk, hogy a Velencében feltalalt tivegtiikor-
gyartas kozpontja a reformkorra mar athelyez6dott f6leg Londonba, masrészt hogy
Ponori Thewrewk Jozsef 1833-ban szerkesztett és Pozsonyban kiadott egy szatirikus
szovegeket tartalmazé antologiat, amelynek cime Beretvdlkozotiikor az 1ij magyarok’
szamadra. Ezek a szovegek egyrészt irgalmatlanul ginyoljak a nyelvujités, illetve az or-
tologia kiilonbozo képviseldinek szovjitasait, masrészt hasonlé modorban feszegetik
a tarsadalmi ellentéteket, igy példaul a szegénység és az alsobb néposztalyok elnyo-
matasat vagy azokat a kisérleteket, amelyek javitani igyekeznek az alul 1évék anyagi és
tarsadalmi helyzetén, de ha tigyetleniil csinaljak, akkor az ellenkezdjére fordul minden,
és angol mintara még a tarsadalmilag nagyon veszélyes szervezett banditizmus is
kialakulhat (vo. példaul a Zakarids éneke cimi darabot).”®

® Ertsd: az Edenkert kapui. Ez az Edenkert, mint tudjuk, valahol Orményorszagtdl délre, a Sinai-
félszigettdl északra teriilt el, rengeteget vitatkoztak rajta teologusok, foldrajztuddsok stb., hogy pontosan
hol volt. Ennél tobb tintat csak Noé barkajanak landolasa koriil folyattak el. De a magyar nemest beengedi
a kardos angyal, ugyanuigy, mint ahogy hidpénzt sem kell neki fizetnie a tiszafiiredi gaton.

10 Beretvilkozotiikor az tij magyarok’ szdmdra, készitette PONORI THEWREWK J6zsef, Pozsonyban, Belnay’
Orokoseinek betdjivel, 1833, 75.

83

Iris_2019_04.indb 83 2019.12.06. 12:39:08



Jelen tanulmany keretein tallépne a szatira hasonloan részletes elemzése, amely
- ugy latszik - még annak a rekonstrukcidjaban is segithet minket, hogy az 1842 és
1844 marciusa kozotti szinte mindennapi egyiittlétek soran milyen modorban beszél-
gettek egymassal Szilagyi és Arany. Meggy6z6désem, hogy nem csupan Az elveszett
alkotmdny ihletésében volt nélkiilozhetetlen ez a pélyaszatira, hanem az Arany-féle
specialis humor j6 néhany eleme is rokonithaté ezzel a féltudés, féldiak humorral,
amely Ban Imre és Julow Viktor kutatdsai nyoman szivosan tovabb élt Debrecenben
és Sarospatakon, a Péczely Jozsef altal partfogolt modernizald, a Lant koteteiben
megjelentetett Uj hangt, romantikusnak vagy biedermeiernek nevezhet6 hanggal,
amely nem tudott meggyokeresedni azon a Hortobagyhoz kozeli talajon, amelyben
vigan virult a Julow altal kalvinista ateizmusnak vagy reformdtus agnoszticizmusnak
nevezett sajatos kés¢ felvildgosodas."

Dereano mindenesetre ugy latja — szerintem jelenlegi ismereteink szerint megala-
pozottan —, hogy Debrecenbdl vald végleges tavozasa idején, amikor elindult frissen
kinevezett rektorként Nagyszalonta felé, akkor gyakorlatilag lezarta tervezett kolt6i
palydjat, tandr és tudos kivant lenni, ahogyan az életrajzir6 koltien megfogalmazta,
a mosolygo Apollé helyett az 6rokké komoly Minervéhoz szegddott.'? Ennek f6 oka
- ugy tlnik - az volt, hogy egyre nagyobb vonzer6t gyakorolt ra a nyelvtudomany, és
nem csupan az a része, amelyet pontosan ebben az idében postara adott palyamtve
targyal, tehat A magyar szokotés szabdlyai (mint tudjuk, ezzel meg is nyerte a Magyar
Tudos Tarsasag koszorujat), hanem a poétikdhoz sokkal kozelebb all6 ,,ékes szokotés”
is, vagyis latinos kifejezéssel ,,syntaxis ornata’, amely a m{ivészi verses és prozai széveg
szerkesztésének szabalyait egyarant tartalmazza. (Ezen a miivén sokat dolgozott, befe-
jezni azonban mar nem tudta, mert megbetegedett.”’) Hogy egészében a nyelv miivészi
hasznalata érdekelte, azt egyértelmien bizonyitja a konyv elejére, a Bevezetés els6
paragrafusaba illesztett Herder-idézet, amely cim nélkiil, de konnyen azonosithatdéan
a német filozofus Eszmék az emberiség torténetének filozéfidjdarol cim@ munkéjabol
szarmazik - igaz, hogy némileg roviditett formaban:

Nem Amphion lantja épitett varosokat, nem csodavesszd valtoztatta a pusztakat kertekké:
a nyelv, az emberiség e hatalmas tdrsasitoja tevé azt. Ez ltal egyestilt az emberiség, iid-
voz6lvén egymast tagai [sic!], hogy megkossék a szeretet lancat. Ez alkotott torvényeket,
ez kotott 6ssze nemzetségeket;csak ez dltal vala lehetséges, a szivnek és 1éleknek 6rok for-
majaban, az emberiség torténete! Mig most is el6ttem latom Homer hdseit s érzem Osian

1 JuLow Wiktor, Arkddia koriil, Bp., Szépirodalmi, 1975, 284. - Gondolatmenetében Julow sokszor
hivatkozik az altala és Ban Imre altal szerkesztett antoldgidra, tovabba Otrokocsi Nagy Gabor és Molnar
Pal tanulménydra: Debreceni didkirodalom a felvildgosodds kordban, bev. tanulméany BAN Imre, val. éss. a. 1.
JuLow Viktor, Bp., Akadémiai, 1964 - OTROKOCSI NAGY Gébor, A ,,debreceniség” alkonya (If.1 Péczeli
Jozsef irodalomtirténeti értékeléséhez), Debrecen, A Debreceni Ref. Kollégium Tanarképzé Intézetének
dolgozatai, 1939. - MOLNAR Pal, Debrecen a magyar irodalom torténetében, Debrecen, Dr. Bertok Lajos
bizomanya, 1941..

12 DEREANO, Arany JGnos..., i. m.
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[sic!] panaszait; jollehet az éneklSk és hések drnyai olly rég elhagytak e foldet. Valamit csak
az emberi lélek valaha kigondolt, mit az el8kor bolcsei gondoltak: nyelv altal j6 az hozzam.

E palyami tudomanytorténeti elemzése nem feladatom, csupan azt szeretném néhany
példaval bizonyitani, hogy a szokotés példaanyagat milyen forrasokbol valogatta
a szerz0, és hogyan fiigg ez 6ssze irodalmi izlésével.

Amikor egy olyan fogalmat, mint a ,,nép’, kell pontosabban meghatarozni vagy
jelzékkel pontositani, akkor rogton a nomadok jutnak eszébe, nyilvanvaldan azért,
mert hajdandban noméd 8seink honfoglalaskor alkotott torvényeirél irta Arpdd cimi
kolteményét: ,,Ez egyszerii mondatot, pl. egy népet pillantunk meg, igy magyarazza:
egy sok feliil egybecsoportozott, fiatal, rablé népet pillantunk meg”"> Ennek a csGcse-
léknek a fejlédése pedig igy jellemezhetd: ,, Az ember lény, igy szélesiti: a hazdt 6nzés
nélkiil szeretd ember, folétte ritka lény mindenha a vildgon'¢ (Ugy latszik, nem csak
irodalomrol beszélgetett ebédnél vagy vacsorandl Arannyal, hanem a helyiekr6l is,
akiket a szalontai dolgok irant érdekl6d6, rég Maramarosszigetre koltozott baratnak
Arany réviden igy jellemez: ,Mit irjak e darazs fészekrdl itt? Poff, és puff; czivddas,
mint quondam, cannibalismus, mint quondam.”"” Szilagyirdl valoban elmondhato
- mint ezt igen helyesen a szakirodalom is nagyrészt elismeri —, hogy 6 valamiféle
furcsa ihletéje Az elveszett alkotmdnynak.'®) A hazai poft és pufl relativitasat egy
tovabbi, furcsa ironikus csattanéval végz6dé mondattal is bemutathatjuk: ,,Debrecen,
Pest, Pozsony és Esztergam [sic!] el6kel6 rendii virasok [sic!] - Magyarorszagon.”

" SziLAGy1 Istvan, A magyar szokotés szabdlyai, Pest, Magyar Tudos Tarsasag (Nyelvtudomdnyi pélya-
munkak), 1846, 11. ,Nicht die Leier Amphions hat Stidte errichtet, keine Zauberrute hat Wiisten in
Girten verwandelt: die Sprache hat es getan, sie, die grofe Gesellerin der Menschen. Durch sie vereinigten
sie sich, bewillkommend einander, und schlossen den Bund der Liebe. Gesetze stiftete sie und verband
Geschlechter; nur durch sie ward eine Geschichte der Menschheit in herabgeerbten Formen des Herzens
und der Seele moglich. Noch jetzt sehe ich die Helden Homers und fithle Ossians Klagen, obgleich die
Schatten der Sanger und ihrer Helden so lange der Erde entflohn sind. [Ein bewegter Hauch des Mundes
hat sie unsterblich gemacht und bringt ihre Gestalten vor mich; die Stimme der Verstorbenen ist in
meinem Ohr; ich hore ihre lingstverstummeten Gedanken.] Was je der Geist der Menschen aussann,
was die Weisen der Vorzeit dachten, kommt, [wenn es mir die Vorsehung gegonnt hat,] allein durch
Sprache zu mir” Johann Gottfried HERDER, Ideen zur Philosophie der Geschichte der Menschheit, 2 Bande,
Band 1, Berlin und Weimar 1965, 343-354, 11, 9, 2. Das sonderbare Mittel zur Bildung der Menschen.
Lasd az interneten is: http://www.zeno.org/nid/20005052084. (utolsé megtekintés: 2019. november
26.) — A Szilagyi altal le nem forditott részeket szogletes zardjelbe tettiik.

5 Uo., 27.

¢ Uo.

17" ARANY Janos, Levelezés 1, Levelezése 1828-1851, kiad. BiszTrRAY Gyula, SAFRAN Gyorgyi, SANDOR
Istvan, Bp., Akadémiai Kiado, 1975 (Arany Janos Osszes Miivei, 15), 17.

'8 Beothy Zsoltot idézve igy méltatja Arany eposzat Voinovich Géza is. VoiNovicH Géza, Arany Jdnos
életrajza, s. a. r. TOROK Lajos, Bp., Universitas Konyvkiado-MTA Konyvtar és Informécios Kozpont,
2019, 55-56.

1 SZILAGYL, A magyar sz6kotés..., i. m., 30.
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Példat csak €16 vagy szélesebb értelemben vett kortars klasszikustdl vesz: Kazinczy,
Kolcsey, Vorosmarty, Berzsenyi a forrasai. Ismeri természetesen a magyar élet el-
nemzetkarakterologiai forrascsoportot. Van példaul egy mondata, amelyet a legkiilon-
b6z6bb nyelvtani kategoridk illusztracidjaként hasznal fel; hogy ha valaki az egyiket nem
vette volna, akkor legalabb a masik helyen akadjon meg rajta a szeme: ,, Ti és 6k mindnyadjan,
valamint az egész varas is, el6re fogtok lovagolni, koran tidvozlenddk az uj féispanyt”

Természetesen van véleménye az eurdpai kiilpolitikardl is; ezt a mondatot is legalabb
haromszor elhelyezi kiilonb6z6 nyelvtani kategéridk bemutatasara: ,,a lengyeleket,
a partosoknak hirdetteket, az orosz kormany Siberidba kiildé.”*' Vagy: ,,az orosz kor-
many, a lengyeleket, kik partosoknak itéltettek, Siberidba szdmiiz¢”*> Rakdczi nevét
nem szabad leirni, tehat leirja helyette gyamja nevét, akirdl viszont minden olvaso
tudja, hogy mit kell réla tudni: ,,Kollonics piispoknek megparancsoltatott.”

De a legszebb kis torténet, amelyet akar Arany is vallalt volna népies oktatokolte-
mény alapjaul (vo. Az elsé lopds), igy hangzik: ,,A bir6 fia ellopta a pap okrét: de azért
a falu el(iljér6i nem biintették meg”* Am az igy folmentett ifji tovébbra is helytelen-
kedik: ,,a bir6 fia, ambar a pap tytkjat és lovait ellopta: még sem biintettetett meg”.>

Nagyon érdekes az a szakasz az értekezésben, amely azt fejtegeti, hogy miként eshet
bele egy olyan szabad szdszerkezetti (azaz szérendileg nem kotétt) nyelv, mint a magyar,
olyan hibaba, amelybe az egyébként mindig sziikségszertien mintanak tekintett latin
is beleesett, hiszen annak a szérendje még a magyarnal is szabadabb. Erre azért hoz
fel koltoi példakat Horatiusbol, hogy bebizonyitsa, a koltészet megengedheti maganak
a latszolagos nyelvtani botlasokat is, hiszen iskolds szempontbol nézve még Horatius
is elmarasztalhatd lehetne, amikor latszdlag vét az érthetdség ellen, mint példaul
a Szatirdk 1. konyvének 5. darabjaban, a 72. sorban, amikor igy szol: ,,Ubi sedulus
hospes paenae macros arsit dum turdos versat in igne”*

Politikai nézeteit enyhén szdlva nem titkolja, amikor példaul egy Kolcsey-
levélidézetet — a szerz6 nevének elhallgatasaval! - sz6 be annak a bemutatasara, hogy
hogyan lehet nyomatékossagot elérni két egymas utan elhelyezett igehatarozéval,
avagy ugy, hogy a két ,,hatarzd” vegye kozre az igét. Az idézet a felségsértésért perbe
fogott és elitélt Wesselényire vonatkozik: ,,holnap kétszer irom le a Wesselényi porét”?
Ami a vilagpolitikat illeti, igen konnyen tud 6sszehasonlitast tenni, amikor a hirnevet

» Uo.,, 32.
2l Uo., 34.
22 Uo., 37.
» Uo.

24 Uo., 38.
» Uo., 40.
% Uo., 60-61. - Bede Anna forditdsdban: ,,hol a szorgos / gazda, sovanyka rigot megforgatva a tlizben,
/ majd odaég maga is”. Horatrus Osszes miivei, Bede Anna forditaséban, Budapest, Eurépa, 1989, 215.
¥ SzILAGYL, A magyar szokotés..., i. m., 76.
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jelent6é melléknévi allitmanyokrol értekezik, ilyenek példaul: ,ismeretes, nevezetes,
hires, gyanus, emlékezetes”; az ismeretest a ,,tolvajsagrol” alakkal hozza 6ssze, azutan
kovetkezik az dsszehasonlité nemzeti karaktertan: ,,Tokaj borardl, Ejszak-America
szabadsagardl, Anglia alkotmanydrdl hires.””® Igen megszivlelend6 véleménye van
tovabbd a nemzeti emlékezetrdl is, amikor a tobbek kozott elfelejtkezést jelentd igékrol
értekezik. A példamondat: ,,a melly nemzet apostolairdl hamar elfeledkezik, s letesz
azon kotelességrol, hogy emlékok fenntartasardl gondoskodjék: nem méltd hogy réla
jol vélekedjiink”* Egészen lirainak tekinthetd, hogy sajat legkeservesebb csalodasat
is bevonja egy példamondat erejéig, ugyanis orvos akart lenni, de nem birta elviselni
a medikusoktatast: ezért a tavolit6 ragot (-tdl, -t6l) igy illusztralja: ,irtézik a bonc-
tantol”* Az uralkodot kétszer emliti, egyszer nem is 6t magat, hanem az 6t dics6it6
kiralyhimnuszt, masodszor azonban ugy, mint tudomanypartolét: ,,Ferdinand kiraly,
amagyar academidnak ajandékozta, korondzasi ajandékanak egy részét.”>' Egyébként
a kiilfoldi uralkodok koziil Erzsébet kirdlyn6t emlegeti, mint aki meggyilkoltatta
Stuart Mariat,” a hazaiak koziil hatarozott ellenszenvvel emlegeti Dobzse Laszlét,”
és alaposan megroja Endrét és Bélat, mivel még herceg korukban fellazadtak batyjuk
és uralkoddjuk ellen.* Az egyetlen kiraly, akit igen el6kel0 tarsasagba soroz, az maga
Matyas, akit Arpad és Franklin kozé helyezi.*

Teologiat is tanult debreceni didk 1étére, a lehetd legnagyobb targyilagossaggal
nyilatkozik Pdzmany stilusanak nagyszertiségérol, és példaképpen éppen Alvinczi
Péter ellen irott gyilkosan ironikus ropiratat hozza fel. Kortarsai irdsai koziil pedig
két olyan remekmitivet is kiemel, amelyek mind a mai napig 6rzik ezt az értékiiket,
az egyik Kazinczy Sallustius-forditasa, a masik Kolcseynek Berzsenyi f6lott mondott
emlékbeszéde. Ezekrdl irja: ,,batran erdsithetjiik, mit Kazinczy Dayka egyik odajardl
mondott: igy még nem zenge magyar lant!”* - Nagyon ideillik egy stilisztikailag,
irodalomtorténetileg és a nemzeti érzés szempontjabdl magas héfokon végigirt nyelv-
tudomanyi értekezés szovegében a ,,lant” kifejezés, amelyet tudomasom szerint egyal-
taldn nem volt szokas prézai miivekre hasznélni. Ugy l4tszik, igy is el lehetett bucsuzni
abaranyhiml6tdl, ha az ember el6tte mar megutalta a boncolast is. Meg a jelen sivatag
valosagaval is szembe lehet szogezni az Ujjasziiletési reményt; elég, ha zsoltarnak’
neveziink egy Ujszovetségi himnuszt. ..

% Uo., 90.

» Uo., 97.
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3t Uo., 123.

2 Uo., 107.

3 Uo., 59.

3 Uo., 53, 118.
% Uo., 51.

% Uo., 79.
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